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Recenzowana rozprawa doktorska mgr. Roberta Mentela pt. Kryzys migracyjny w narracjach
ukrainskich uchodzczyn wojennych podejmuje temat wazny spolecznie i mieszczacy si¢
w obszarze zainteresowan wspotczesnej pedagogiki spotecznej, andragogiki oraz badan nad
biografig. Autor koncentruje si¢ w niej na do§wiadczeniach ukrainskich kobiet, ktére po
wybuchu wojny znalazly si¢ w sytuacji przymusowej migracji, probujac opisac ich przezycia,
strategie radzenia sobie, procesy uczenia si¢ oraz sposoby nadawania znaczen doswiadczeniu
uchodzstwa. Juz na poziomie zamystu badawczego nalezy dostrzec, ze problematyka ta posiada
istotny potencjat poznawczym, jak réwniez aplikacyjny. Jednoczesnie jednak tak zarysowany
przedmiot badan stawia przed badaczem szczego6lnie wysokie wymagania metodologiczne,
interpretacyjne 1 etyczne. Badanie do$wiadczen granicznych, traumy 1 przymusowego
przemieszczenia, wymaga szczegolnej precyzji metodologicznej, dyscypliny interpretacyjnej

oraz $wiadomosci ograniczen badawczych.

Rozprawa jest obszerna i §wiadczy o duzym nakltadzie pracy wtozonej w zebranie materiatu,
lekture literatury przedmiotu oraz probe osadzenia badanego zjawiska w szerokim tle
teoretycznym. Nie ulega watpliwosci, ze Autor dysponuje znaczng wrazliwo$cig na ludzki
wymiar badanego problemu, a takze zaangazowaniem w temat. Jednoczesnie mozna dostrzec
obszary, ktore moglyby zosta¢ jeszcze dopracowane. Dotyczy to przede wszystkim relacji
migdzy deklarowang orientacja metodologiczng a sposobem prowadzenia analizy, zakresu
teoretycznego ujecia problemu, a takze przej$cia od bogatego materiatu opisowego do bardziej
syntetycznej analizy. W mojej ocenie rozprawa posiada wyrazne walory poznawcze 1 badawcze,
cho¢ miejscami warto byloby jeszcze silniej uporzadkowaé relacje miedzy materiatem
empirycznym, przyjetymi kategoriami teoretycznymi a formutowanymi wnioskami. Ponizej

przedstawiam szczegotowa ocene pracy wedthug punktow.



I. Ocena wyboru tematu

Wybdr tematu rozprawy nalezy uzna¢ za uzasadniony i wazny zardwno z perspektywy nauk
spotecznych, jak i aktualnych wyzwan humanitarnych, edukacyjnych oraz integracyjnych.
Kryzys migracyjny wywotany wojng w Ukrainie jest jednym z istotniejszych doswiadczen
spotecznych ostatnich lat w Europie Srodkowo-Wschodniej. Proba jego uchwycenia poprzez
narracje kobiet-uchodzczyn moze prowadzi¢ do odstonigcia waznych wymiarow
biograficznych, emocjonalnych i edukacyjnych tego procesu. Z tego punktu widzenia temat
pracy nalezy oceni¢ jako trafny, aktualny i znaczacy poznawczo. Na uznanie zastuguje tez fakt,
ze Autor nie ogranicza si¢ do opisu samego zjawiska migracji, lecz stara si¢ wigczy¢ do analizy
takie watki, jak trauma, uczenie si¢ w sytuacji granicznej, samotne macierzynstwo,
funkcjonowanie dzieci czy procesy adaptacyjne. Tego rodzaju poszerzenie pola badawczego
stworzyto szans¢ na wielowymiarowe ujecie badanego problemu.

Juz sam sposob konceptualizacji tematu sktania do kilku uwag. Autor podejmuje szeroki
problem, sytuujacy si¢ na przecieciu kilku rozleglych obszaréw: migracji przymusowej,
uchodzstwa wojennego, studiow nad trauma, pedagogiki miedzykulturowej, andragogiki,
biograficzno$ci, teorii uczenia si¢ dorostych, a ponadto psychospotecznych aspektow
macierzynstwa i funkcjonowania dzieci. Taki zakres mogtby by¢ uzasadniony tylko wowczas,
gdyby zostal podporzadkowany bardzo wyraznie sformutowanemu gltéwnemu problemowi
badawczemu 1 konsekwentnie realizowanej logice analitycznej. Tymczasem w pracy mozna
odnies$¢ wrazenie, ze temat nie zostal dostatecznie zawezony, a granice problematyki badawczej
pozostaja czeSciowo nieostre. Raz w centrum znajduje si¢ doswiadczenie kryzysu
migracyjnego, innym razem samotne macierzynstwo, nastgpnie proces uczenia si¢, jeszcze
gdzie indziej trauma, sytuacje graniczne lub integracja spoteczna. Ta wielos¢ poziomow
1 perspektyw nie zostala wystarczajaco uporzadkowana. W efekcie zamiast problemu
badawczego o precyzyjnie okreslonym rdzeniu otrzymujemy konstrukcje tematyczng, w ktore;j
wiele watkow zostalo zestawionych obok siebie, ale nie zawsze pozostaja one w relacji
logicznie konieczne;.

Warto rowniez odnies¢ si¢ do relacji miedzy tytutem rozprawy a jej rzeczywista
zawartoscig. Tytul sugeruje, Zze zasadniczym przedmiotem analizy jest ,kryzys migracyjny”
ujmowany w narracjach ukrainskich uchodzczyn wojennych. W toku lektury okazuje si¢

jednak, ze praca w znacznym stopniu przesuwa akcent z samego kryzysu migracyjnego



na zagadnienie uczenia si¢ dorostych, a nastepnie na rekonstrukcje indywidualnych historii
oraz na probe klasyfikacji doswiadczen wedlug wyodrebnionych kategorii. Tym samym
gléwny przedmiot analizy ulega rozszczepieniu. Nie jest do konca jasne, czy Autor bada kryzys
migracyjny jako do§wiadczenie biograficzne, proces uczenia si¢ w warunkach przymusowe;j
migracji, czy moze narracyjne sposoby organizowania dos§wiadczenia uchodzstwa. Nie stanowi
to btedu podwazajacego warto$¢ catej rozprawy, ale jest to kwestia, ktérag warto ponownie
przemysle¢, szczeg6lnie w przypadku ewentualnego przygotowania pracy do publikacji.
Temat rozprawy jest bez watpienia wazny 1 godny podjecia, natomiast sposob jego
sformutowania to kwestia wymagajaca doprecyzowania. Na poziomie wyboru 1 ujecia tematu
ujawnia si¢ podstawowe napigcie tej rozprawy, dotyczy ono ambicji ujecia zjawiska w jego
ztozono$ci a potrzeby naukowej selekcji i metodologicznego zawezenia. Gdyby Autor planowat
opublikowanie pracy, warto byloby rozwazy¢ doprecyzowanie tytutu, tak aby tratniej oddawat
jej rzeczywisty przedmiot i dominujaca perspektywe analityczng. Uwagi te nie ostabiaja
zasadniczej warto$ci podjetego tematu, lecz wskazujg obszary, ktore moglyby zosta¢ wyrazniej

okreslone.

I1. Ocena teorii i metod badawczych oraz wykorzystania bazy zrodlowej

W warstwie teoretyczno-metodologiczne] ujawniaja si¢ pewne stabosci rozprawy. Autor
konstruuje bardzo obszerng podstawe teoretyczna, siggajac do literatury z zakresu migracji,
psychologii traumy, teorii sytuacji granicznych, rozwoju psychospotecznego, pedagogiki
miedzykulturowej, teorii uczenia si¢ transformatywnego, biograficznosci i teorii uczenia si¢
z wlasnej biografii. Skala tego zaplecza moze na pierwszy rzut oka sprawia¢ wrazenie
szerokiego ujegcia problemu. Przy blizszym ogladzie rodzi jednak zasadnicze pytanie,
czy nagromadzenie tak wielu porzadkdéw teoretycznych rzeczywiscie stuzy wyjasnieniu
materiatu empirycznego, czy raczej prowadzi do jego przecigzenia. W mojej ocenie blizsza
prawdzie jest ta druga diagnoza. W pracy brakuje wyraznego rozrdznienia migdzy teoriami
stanowigcymi wlasciwe ramy interpretacyjne a teoriami pelnigcymi jedynie funkcje tla
lub ilustracji. Mgr Robert Mentel zestawia liczne koncepcje, ale nie zawsze pokazuje, dlaczego
wiasnie te, a nie inne, sg konieczne dla rozwigzania postawionego problemu badawczego.
Pewne watpliwosci budzi sposdb uzasadnienia odwotania do konstruktywistycznej
teorii ugruntowanej Kathy Charmaz. Samo korzystanie z rozbudowanego zaplecza

teoretycznego nie pozostaje oczywiscie sprzeczne z tym podejsciem, ktore nie zaktada
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epistemologicznej ,,pustki” badacza, lecz $wiadome 1 refleksyjne postugiwanie
si¢ wrazliwos$cig teoretyczng. W przedstawionej dysertacji nie zostato jednak dostatecznie jasno
pokazane, w jaki sposoéb wczesniejsze kategorie pojeciowe pozostawaly w relacji do procesu
kodowania 1 wytaniania kategorii analitycznych z danych empirycznych. Nie wiadomo bowiem
wystarczajaco precyzyjnie, ktore kategorie zostaly rzeczywiscie wyprowadzone z materiatu,
a ktore petnily funkcje ram interpretacyjnych przyjetych wezesniej.

Uwagi wymaga takze kwestia doboru uczestniczek badan. Autor informuje,
ze przeprowadzit wywiady z pigtnastoma rozmowczyniami, jednak w czg$ci empirycznej
w sposob poglebiony przedstawia dziewigé ,,najbardziej wyrazistych” historii. Samo pojecie
,Wyrazisto$ci” nie zostalo blizej doprecyzowane. Nie jest w petni jasne, wedlug jakich
kryteriow dokonano tego wyboru ani jakie znaczenie miaty tu takie zmienne, jak r6znorodno$¢
biograficzna, czas pobytu w Polsce, sytuacja rodzinna, status zawodowy, do$wiadczenia
wojenne, poziom znajomosci jezyka, stopien zakorzenienia w lokalnym srodowisku czy relacja
z badaczem. Warto byloby petniej uzasadni¢ strategie doboru przypadkow, tak aby czytelnik
mogl lepiej uchwycié, na jakiej podstawie wiasnie te historie zostaty uznane za szczegolnie
istotne dla analizy. W badaniach jakosciowych nie chodzi oczywiscie o reprezentatywnos¢
statystyczng, lecz o przejrzysto$¢ doboru i pokazanie, dlaczego okre§lone przypadki zostaty
uznane za kluczowe z punktu widzenia postawionego problemu badawczego. Tego rodzaju
doprecyzowanie wzmocnitoby metodologiczng przejrzystos¢ pracy.

Opis procedury analizy danych moglby zostaé przedstawiony petniej. Autor deklaruje
stosowanie kodowania, wylanianie kategorii i porzadkowanie materialu zgodnie z logika teorii
ugruntowanej. Warto byloby szerzej pokaza¢ kolejne etapy analizy: sposdb prowadzenia
kodowania poczatkowego, przechodzenia do kodow bardziej syntetycznych, wylaniania
kategorii centralnych, stosowania porownan statych miedzy przypadkami oraz ustalania
nasycenia teoretycznego. Przydatne byloby takze petiejsze doprecyzowanie, w jaki sposob
z materialu empirycznego wyloniono trzy gtowne obszary analizy uczenia si¢ ukrainskich
uchodzczyn. Takie uzupetlienie wzmocnitoby metodologiczng przejrzystos¢ pracy 1 ulatwito
odbiorcy $ledzenie logiki postgpowania badawczego.

Interesujacym 1 warto§ciowym elementem pracy jest proba odczytania doswiadczen
badanych kobiet w perspektywie uczenia si¢ dorostych. Autor pokazuje w ten sposob,
ze sytuacja przymusowe] migracji moze by¢ rozpatrywana nie tylko jako do$wiadczenie
kryzysowe, lecz takze jako proces uruchamiajacy rézne formy interpretowania rzeczywistosci,
reorganizacji codziennosci i poszukiwania nowych sposobow radzenia sobie. Taka perspektywa

wydaje sie poznawczo obiecujaca i dobrze wpisuje si¢ w andragogiczny profil rozprawy.
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Mozna jedynie odczu¢ pewien niedosyt pelniejszego doprecyzowania, w jakim zakresie
wszystkie opisywane doswiadczenia sg ujmowane jako procesy uczenia si¢, a w jakim dotycza
szerszych mechanizmoéw adaptacyjnych i1 biograficznych. Warto byloby przy tym zachowac
szczegblng ostroznos¢ w odnoszeniu materiatu empirycznego do ram teoretycznych Mezirowa,
Alheita czy Dubas, tak aby interpretacja mozliwie najpetniej pozostawata zakorzeniona
w logice samych narracji badanych kobiet.

Istotnym walorem rozprawy jest etyczna wrazliwo$§¢ Autora na specyfik¢ badan
prowadzonych wsrdd osob z doswiadczeniem wojny, traumy 1 przymusowej migracji.
Swiadomo$é zlozonosci tej sytuacji badawczej oraz potrzeby szczegdlnej uwaznosci
w kontakcie z narracjami rozméwczyn stanowi cenny element metodologicznej
samo$wiadomosci pracy.

Jesli chodzi o wykorzystanie bazy zrodtowej, nalezy podkresli¢, ze Autor zgromadzit
obszerny 1 zréznicowany zestaw literatury polskiej 1 zagranicznej, obejmujacy publikacje
z zakresu pedagogiki, psychologii, socjologii, badan migracyjnych oraz studiéw nad trauma.
Swiadczy to o duzym naktadzie pracy wlozonym w przygotowanie zaplecza teoretycznego
rozprawy. Zebrana literatura stanowi mocng podstawe dla podejmowanych analiz, a jej
petniejsze wykorzystanie w bardziej problemowym dialogu z poszczegdlnymi stanowiskami
mogtoby dodatkowo wzmocni¢ wywod. W niektoérych miejscach warto szerzej zaakcentowac
rozbieznosci interpretacyjne oraz powody, dla ktorych okreslone koncepcje zostaty uznane
za szczegolnie przydatne. Nie zmienia to jednak faktu, Ze baza Zrédlowa pracy jest szeroka,
starannie dobrana i adekwatna do podj¢tej problematyki.

Nalezy stwierdzi¢, ze warstwa teoretyczno-metodologiczna rozprawy §wiadczy o duzej
ambicji badawczej Autora oraz wyrazne] wrazliwosci na zlozono$¢ podejmowanej
problematyki. Autor podejmuje probe interdyscyplinarnego ujecia doswiadczen ukrainskich
uchodZczyh wojennych, taczac perspektywe migracyjna, biograficzng 1 andragogiczna,
co samo w sobie stanowi wartosciowy walor pracy. Jednoczesnie niektore elementy tej warstwy
moglyby zosta¢ jeszcze pelniej doprecyzowane, zwlaszcza w zakresie relacji miedzy
przyjetymi ramami teoretycznymi oraz sposobem uzasadnienia wyodrebnionych kategorii.
Nie zmienia to jednak faktu, Ze cze$¢ teoretyczno-metodologiczna tworzy istotne zaplecze
dla calosci pracy 1 dobrze pokazuje skale intelektualnego wysitku wlozonego

W jej przygotowanie.



ITI. Ocena konstrukcji pracy i zawartoSci merytorycznej

Rozprawa zostala zbudowana z rozmachem i1 obejmuje obszerng czg$¢ teoretyczna,
metodologiczng oraz empiryczng. Jej konstrukcja sprawia wrazenie przemys$lanej w sensie
formalnego porzadku rozdziatow. Widoczna jest rozbudowana cze$¢ teoretyczna, ktora tworzy
bogate tto dla podjetej problematyki. Rozdziaty poswigcone migracji, dzieciom, samotnemu
macierzynstwu, traumie, sytuacjom granicznym i teoriom uczenia si¢ pokazuja skale
zagadnien, z ktorymi Autor probuje si¢ zmierzy¢. Mozna jedynie odnie$¢ wrazenie, ze szeroka
panorama tematyczna miejscami nieco ostabia relacje migdzy tlem teoretycznym a interpretacja
zebranego materiatu.

Pod wzgledem merytorycznym praca wnosi bogaty i wielowatkowy material,
ktéry zostat starannie zebrany. Autor obszernie odwotuje si¢ do literatury, przywotuje liczne
wypowiedzi badanych kobiet i z duza uwazno$cia rekonstruuje ich indywidualne historie.
Dzigki temu odbiorca otrzymuje szeroki obraz badanego zjawiska. Mozna jedynie odnies¢
wrazenie, ze miejscami warstwa syntetyzujaca i analityczna moglaby zosta¢ jeszcze silniej
wyeksponowana, tak wydoby¢ teoretyczny potencjat zgromadzonego materiatu.

Szczegodlnej uwagi wymaga rozdziat poswigcony indywidualnym historiom
rozméwcezyn. Z jednej strony jest to fragment wazny, poniewaz przywraca badanym kobietom
podmiotowos¢ i nie redukuje ich do$wiadczen do anonimowych kategorii. Z drugiej jednak
strony rozdziat ten rodzi pytanie o swoja funkcj¢ w catej architekturze pracy. Nie jest jasno
pokazane, czy prezentowane biografie maja stuzy¢ jako osobna warstwa rekonstrukcyjna,
czy jako material przygotowujacy do dalszej analizy kategorialnej, czy moze jako ilustracja
juz wcezesnie] wypracowanych ustalen. Brak jednoznacznego okreslenia tej funkcji sprawia,
ze rozdzial ten, mimo bezspornych walorow pozostaje czg¢sciowo zawieszony mi¢dzy narracja
a analiza. Dodatkowo wybor dziewigciu historii z pigtnastu, bez pelnego uzasadnienia
kryteriow, powoduje, ze czgs¢ ta moze by¢ odczytywana jako selekcja materialu wedlug
kryterium atrakcyjno$ci narracyjnej, a niekoniecznie wedlug zasady najwigkszej wartosci
analityczne;.

Na marginesie warto zaznaczy¢, ze przedstawiona rozprawa otwiera roéwniez
interesujace perspektywy dla dalszych badan. Szczegolnie inspirujace wydaje si¢ poglebienie
problemu zréznicowania doswiadczen uchodzczyh ze wzgledu na ich pozycje spoteczna,
kapitat kulturowy, wczesniejsze do$§wiadczenia migracyjne, miejsce pochodzenia, przebieg

drogi uchodzczej czy stan zasobdéw rodzinnych. Ciekawym kierunkiem mogloby by¢ takze



silniejsze wiaczenie perspektywy instytucjonalnej, tak aby jeszcze wyrazniej ukazac,
w jaki sposob polityki publiczne, procedury, rozwigzania systemowe, lokalne instytucje i rynek
pracy wspotksztattuja mozliwosci uczenia si¢ 1 adaptacji. Obiecujace poznawczo wydaje
si¢ rowniez dalsze rozwini¢cie problemu czasowosci uchodzstwa, zwlaszcza napigcia migdzy
tymczasowoscig a probami zakorzenienia, mi¢dzy zawieszeniem a koniecznos$cig planowania
przysztosci. Sg to watki, ktore moglyby stac si¢ warto§ciowa osig kolejnych analiz.

W czesci koncowej pracy, gdzie Autor podejmuje probe podsumowania wynikow badan
1 refleksji teoretycznych, ujawnia si¢ pewna trudnos$¢: relacja miedzy wynikami a teorig
pozostaje czesciowo asymetryczna. Teoria jest obecna bardzo silnie, ale nie zawsze zostaje
produktywnie przetworzona przez material empiryczny. Wnioski czgsciej potwierdzaja
wczesniejsze ustalenia teoretyczne, niz otwieraja przestrzen dla autorsko wypracowanych
interpretacji. Miejscami mozna odnie$¢ wrazenie, ze materiat empiryczny moglby wyrazniej
sta¢ si¢ podstawg do dialogu z przyjetymi ramami teoretycznymi.

Ostatecznie nalezy stwierdzi¢, ze konstrukcja pracy jest obszerna i pracochlonna.
Autor zgromadzit duzo materialu 1 pokazal szerokie tlo badanego zjawiska, jednak
nie wszystkie partie rozprawy sa jednakowo konieczne, a niektére z nich moglyby zostac
skrocone lub lepiej podporzadkowane problemowi badawczemu. Bytoby to istotne w sytuacji,
gdyby Autor planowat opublikowanie pracy. Praca zawiera warto$ciowy i interesujacy materiat,
takze wiele trafnych i waznych intuicji interpretacyjnych, ktoére §wiadcza o zaangazowaniu

Autora, cho¢ miejscami wymagaja jeszcze petniejszego uporzagdkowania w strukturze wywodu.

IV. Ocena formalna i uwagi szczegélowe do tresci pracy

Od strony formalnej rozprawa zostata przygotowana starannie, lecz nie jest wolna od uchybien
jezykowych. W niektérych fragmentach bardziej oszczgdna kompozycja zdan mogtaby
wzmocni¢ sit¢ argumentacji. Wida¢ sklonno$¢ do rozbudowywania partii opisowych kosztem
precyzji wywodu. Dotyczy to referowania literatury, jak i cze$ci interpretacyjnych. Niektore
fragmenty mogtyby zosta¢ znaczaco skrocone bez utraty sensu.

Warto bytoby zwrdci¢ uwage na potrzebe wiekszej precyzji terminologicznej. W pracy
pojawiaja si¢ pojecia takie jak: uchodZczyni, migrantka przymusowa, imigrantka, osoba
uchodzcza, kobieta z doswiadczeniem wojny czy uchodzczyni wojenna, nie zawsze
z dostatecznie wyraznym rozroznieniem ich statusu prawnego i spotecznego. Podobna pltynnos¢
dostrzegalna jest rowniez w odniesieniu do kategorii kryzysu, traumy, adaptacji, akulturacji,

integracji, uczenia si¢, transformacji czy strategii radzenia sobie. Poniewaz pojecia
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te sg osadzone w odmiennych tradycjach badawczych i niosg ze sobg rézne konsekwencje
interpretacyjne, ich doprecyzowanie oraz bardziej konsekwentne stosowanie mogtoby utatwic
odbiorcy $ledzenie gldwnej linii argumentacji. Nie jest to kwestia, ktéra ostabia zasadnicza
wartos¢ rozprawy, lecz raczej obszar, ktérego pehiejsze dopracowanie mogloby jeszcze
wyrazniej uporzadkowac jej aparat pojeciowy.

W pracy dostrzegalne sa pewne niejednolitosci, dotyczace m.in. regularnos$ci
w przywotywaniu zrodet lub oznaczania wspotautoréow. Sa to jednak kwestie o charakterze
redakcyjnym, ktore przy tak obszernej rozprawie mozna jeszcze staranniej dopracowac.
Warto podkresli¢, ze praca jako cato$¢ swiadczy o duzym naktadzie pracy i dbalosci o strong
formalng, cho¢ w niektore elementy aparatu naukowego mogtyby zosta¢ dopracowane.

Do wazniejszych uwag szczegolowych zaliczylabym ponadto kilka kwestii.
Po pierwsze, rozdzialy teoretyczne wymagaja uporzadkowania wewngtrznego
oraz wyrazniejszego wskazania, ktore elementy sa kluczowe dla p6zniejszej analizy, a ktore
majg jedynie znaczenie kontekstowe. Warto byloby mocniej ujawnié, jak wygladal jezyk
wywiadow, czy wystepowaly thumaczenia lub mediacja jezykowa oraz jaki wplyw mogto
to mie¢ na ostateczny ksztalt danych. Ogoélnie rzecz ujmujac, formalna strona pracy
nie przeslania jej wyraznych walorow. Rozprawa, jesli bedzie publikowana, wymagataby
jeszcze redakcji jezykowej, skrocenia niektorych partii, doprecyzowania poje¢ oraz wiekszej

konsekwencji w stosowanym aparacie naukowym.

V. Konkluzja

Przedlozona rozprawa doktorska podejmuje temat wazny 1 niewatpliwie godny naukowego
opracowania. Autor wykazal si¢ zaangazowaniem, znacznym nakladem pracy i uwaznoS$cia
wobec doswiadczen badanych kobiet. Praca zawiera obszerny material empiryczny, ujawnia
orientacj¢ w literaturze przedmiotu 1 podejmuje probe polaczenia perspektywy migracyjne;,
biograficznej i andragogicznej. Sa to realne atuty tej rozprawy i cho¢ niektére elementy
dysertacji mozna bytoby jeszcze udoskonali¢, nie ostabia to jej ogoélnej wartosci poznawczej
1 badawczej. Mimo wskazanych mankamentéw uwazam, ze rozprawa stanowi oryginalne
rozwigzanie problemu naukowego. W mojej ocenie w obecnym ksztatcie rozprawa
Mgr. Roberta Mentela pt. ,Kryzys migracyjny w narracjach ukrainskich uchodZczyn

wojennych” speilnia wymogi formalne oraz ustawowe stawiane pracom doktorskim.



W zwiazku z tym opiniuj¢ ja pozytywnie i wnioskuje o przyjecie pracy i dopuszczenie jej
Autora do dalszych etapéw postepowania o nadanie stopnia doktora.

Rozprawa spetnia warunki stawiane rozprawom doktorskim okreslone w Ustawie z dnia
20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2023 r, poz. 742). Odnosi si¢
to zarowno do ogodlnej wiedzy teoretycznej Doktoranta, umiejetnosci samodzielnego

prowadzenia pracy naukowej oraz oryginalnego rozwigzania problemu naukowego.
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