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Recenzja
rozprawy doktorskie) Zbigniewa Nowaka zatytulowane;
Andragogiczne mikroswiaty edukatorek i edukatorow wZHP. Miedzy harcerskq pedagogiq
a edukacjq dorostych
przygotowane)j pod kierunkiem prof. dr hab. Mirostawy Nowak-Dziemianowicz

Dysertacja doktorska magistra Zbigniewa Nowaka przygotowana pod kierunkiem prof. dr hab.
Mirostawy Nowak-Dziemianowicz to dzielo oryginalne zaréwno ze wzgledu na strone
edycyjno-narracyjng jak i sposob wypeklnienia formalnych wymagan teoretyczno-
metodologicznych stawianych pracom stanowigcych podstawe wystapienia o przyznanie
pierwszego stopnia naukowego. Rekonstruowanie caloksztattu postepowania badawczego
Doktoranta ujawnia sposob budowania samo$wiadomo$ci metodologicznej naznaczony takimi
cechami, jak gotowos¢ do podejmowania ryzyka oraz refleksyjno$¢ i otwarto$¢ na to, co na
poszczegolnych etapach - konceptualizacji, gromadzenia i analizowania danych — sie staje.
Kierujgc si¢ zatem formalnymi kryteriami oceny dorobku Doktoranta podejmuje sie nize;
uzasadni€ t¢ wstepng opini¢ skupiajgc si¢ na kolejno na:

(a) udzieleniu odpowiedzi na pytanie, na ile tres¢ pracy odpowiada jej tytulowemu
sformulowaniu,

(b) oszacowaniu ukfadu tresci 1 struktury poszczegolnych rozdzialéw pracy i
kompletnosci stawianych tez,

(c) okresleniu wartosci merytorycznej pracy, w tym na ,zbadaniu” spdjnosci
teoretyczno-metodologiczne) projektu badawczego stanowigcego jej podstawe

(d) odniesieniu si¢ do strony formalnej recenzowanego tekstu.
Stormulowanie tytulu pracy - Andragogiczne Swiaty edukatorek i edukatoréw w ZHP. Mied-y
harcerskq pedagogiq a edukacjq doroslych - trafnie oddaje podstawe, przedmiot i istote badan
stanowigcych jej podstawg (prowadzenie ich z oddolnej perspektywy, dyskursywno$¢ ram
teoretycznych 1 gtownych kategorii) Zastanawia jedynie, czy na stronie tytulowej pracy nie
wypadatoby podac petnej nazwy stowarzyszenia stanowigcego zarazem obiekt i teren badan.

Struktura tej liczacej 267 stron tzw. maszynopisu pracy obejmuje - oprocz Wstepu,
Whnioskow koncowych, Bibliografii oraz Wykazu tabel i rysunkow, a takze Streszczenia w jezyku
polskim 1 angielskim, pig¢ rozdzialow. Uklad prezentowanych w niej tresci odzwierciedla
drogg (uzasadnienie, istote 1 wyniki badan wlasnych) realizacji celu, czyli re/de/konstruowania
,0d $rodka” zjawisk i procesow uczenia si¢ roli edukatorskiej przez osoby doroste dzialajace w
Zwiazku Harcerstwa Polskiego. Kazdy z nich, rozbudowany wewnetrznie, pelni w tym




aspekcie szczegolna, wyznaczong ustrukturyzowaniem przedmiotu badan (ujawnionym w
pytaniach badawczych) role.

We Wprowadzeniu (krotkim, ale treSciwym, charakteryzujacym sie licznymi
odwotaniami do prac znaczacych dla ukazania specyfiki kontekstu i celu badan, Autor skupia
si¢ na uzasadnieniu wyboru tematu, zarysowaniu przedmiotu i podejécia do badan oraz
zapowiada zawartoS¢ tresciowg poszczegolnych rozdzialow. Podkre$la tez osadzenie
poszukiwan stanowigcych podstawe dysertacji w doswiadczeniach wilasnych oraz wyniki
kwerendy bibliotecznej ukazujgcej, jak niewiele tekstow pedagogicznych, poza publikacjami
autorow zwigzanych rowniez z ZHP (pracami Aleksandra Kaminskiego, Boguslawa
Sliwerskiego, Katarzyny Marszalek 1 Tomasza Huka), po$wiecono funkcjonowaniu Zwigzku
Harcerstwa Polskiego — jednego z najwiekszych stowarzyszen w Polsce i zarazem organizacji
wychowania dzieci i mlodziezy.

Rozdzial pierwszy zajmuje w caloéci pracy miejsce szczeg6lne. Po$wiecony
uzasadnieniu ugruntowania badan wlasnych w postmodernistycznych nurtach filozofii zgodnie
z zatozeniami epistemologicznymi KRYNAROZ, wskazujacych, ze kazdy etap poszukiwan
(Krytyka — Narracja — Rozumienie — Zmiana) moze by¢é zardwno czescia procesu badawczego
jak 1jego celem (s. 20), odzwierciedla proces podejmowania przez Doktoranta decyzji nie tylko
odnosnie do okreslania ich podstaw, ale i adekwatnego do zalozonych celéw pracy!
procedowania, czyli formutowania problemu badan i strukturyzujgcych ich przedmiot pytan,
dobrania metod gromadzenia i pracy z danymi, takimi jak zbiorowe studium przypadku,
analizy danych zastanych oraz analizy dyskursu badawczego z pola uczenia sie dorostych.
Narracja tego rozdzialu, zapowiadanego, nie bez kozery, tytulem Mertodologiczny kosmos,
odzwierciedla z jednej strony ,,prawdziwos¢ psychologiczng” polozenia Osoby, ktdra
podejmuje wyzwanie podjgcia tak zlozonego ,projektu doktorskiego”, z drugiej zas,
potwierdza wskazang we wstgpnym fragmencie niniejszej recenzji opini¢ dotyczaca
refleksyjnosci, gotowosci do podejmowania ryzyka 1 postawy otwarto$ci w budowaniu
wlasnego warsztatu naukowego.

Rozdzialy od drugiego do czwartego — adekwatnie do sformutowania problemu
badawczego (Jak wyglgda edukacja osob doroslych w ZHP w kontekstach wartosci w ZHP,
aktualnej wiedzy pedagogicznej, andragogicznej?) odpowiadaja ustrukturyzowaniu przedmiotu
badan ujgtego w pytaniu o podstawy formalno-prawne procesu edukacyjnego w ZHP, podmioty
i procedury podejmowanych w tej kwestit decyzji, osadzenie praktyk edukacyjnych w
koncepcjach pedagogicznych (andragogicznych), postawy cenione w edukacji osob dorostych
w ZHP, role w tych procesach edukatorek 1 edukatoréw, uczestniczek 1 uczestnikow oraz
zachodzace miedzy nimi relacje.

Nie jest to jednak uklad ,jeden do jednego”. Zastosowany zabieg agregacji, ujawniajacy
nieliniowy charakter procesu (post¢powania), potwierdza deklarowang postawe otwarto$ci
wobec rezultatdw gromadzenia i1 analizowania materialu empirycznego. Tresci rozdziatu
drugiego, zatytulowanego O Zwigzku Harcerstwa Polskiego, konstytuowanego przez trzy
podrozdzialy — 2.1 Wladza a decydowanie o ksztalceniu kadry w ZHP), 2.2. Spoleczne

' Praca w zalozeniach Doktoranta miala przyjac¢ postac eksploracyjno-deskryptywna oparta na takiej

rekonstrukceji danych zastanych 1 doswiadczen uczestnikow badan, w ktorej ukazanie ich perspektyw mialo
w efekceie odsloni¢ Autora dysertacji ich rozumienie 1 interpretacje.
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przestrzenie uczenia si¢ i organizacje uczqce si¢ oraz 2.3. (Samo)rozwoj i jego wspieranie w
ZHP - poswiccone sa prezentacji, analizie i interpretacji wynikow poszukiwan 1
ukierunkowanych pierwszymi trzema pytaniami. Na podstawie analiz dokumentow 1
transkrypcji wywiadow (interpretowanych z zastosowaniem wybranych sposrod najnowszych
i uznanych w $wiecie akademii teorii andragogicznych akcentujacych wagg spotecznego
kontekstu oraz uwzglednianie biograficznego wymiaru uczenia si¢ W pracy edukacyjne) z
dorostymi (ze szczegdlnym odniesieniem do koncepcji organizacji uczacych sig oraz typologi
wspolczesnych modeli uczenia si¢), Autor w sposob wyczerpujacy dokonal dekonstrukcji
instytucjonalnego uj¢cia interesujgcego go fenomenu.

Tre$é i sposob ich ujecia w kolejnym (trzecim) rozdziale pracy zatytulowanym Role i
relacje w procesie, inspirowane w gromadzeniu i analizowaniu danych pytaniami badawczymi
od pieciu do siedmiu, dopelniaja opis zawarty w rozdziale drugim o krytyczna rekonstrukcje
pracy edukacyjnej z dorostymi inspirowang pytaniem (w znaczeniu czasownikowym) o ,,ludzki
wymiar” tego procesu. Ujawniane w narracjach wywiadéw znaczenia 1 sensy przypisywane
byciu edukatorka/edukatorem, rozpatrywane na tle gtownych tez i aplikacji Pedagogiki Gestalt
i teorii usytuowanego uczenia si¢ autorstwa Etienne’a Wengera, wytyczaja (wskazujgc dosc
jednoznacznie) kierunek pozadanej w intersujgcej Autora sprawie zmiany.

W rozdziale czwartym, zatytutowanym Praktyka edukacyjna a postawy i wartoSci 0sob
dorostych w ZHP, zgodnie z zarysem przedmiotu badan zaznaczonym w pytaniu czwartym,
znajdujemy rozwiniecie watkow podejmowanych w rozdziale poprzednim o aksjologiczny
wymiar mikro$wiata uczenia si¢ edukatorek i edukatorow. W podrozdziale zatytutowanym
Edukacja ZHP w ujeciu aksjologicznym, Autor, w oparciu o analizy wybranych dokumentow
formalnych oraz wypowiedzi narratordw re/de/konstruuje status quo modelu przywodztwa i
systemu pracy z kadra w aspekcie budowania kultury organizacyjnej (s. 159-161), by przejsc
nastepnie w podrozdziale 4.2., zatytutlowanym Do (samo)doskonalenia i (samo)rozwoju przez
podmiotowos¢ i uznanie, do dyskusji potencjatu zmiany tkwigcego w codziennosci kreowane;
na dole, czyli w pedagogice harcerskiej. Analizy transkrypcji odpowiedzi narratorow na
dodatkowe, jak sie okazuje, pytanie — ,w jaki sposob pracujesz nad tymi (w znaczeniu
omawianym wczesniej) postawami 1 wartosciami”, pozwolily na wylonienie 12 kategorii
dziatan sprzyjajacych rozwijaniu wartoSci, takich na przyktad,, jak ,,przezyciowe (przygodowe)
metody pracy”, ,,spotkanie z autorytetem”, ,,Cwiczenia 1 symulacje™, ,rozmowa”, ,,bycie czescig
grupy”, ,,stawanie si¢ mentorem”, ,,spotkania z drugim cztowiekiem”, itp. Przyjrzenie si¢ im,
odkrylo - jak pisze Doktorant na stronie 18, ,niesamowitg zbieznoSc” tej ,,opowiedzianej”
harcerskiej pedagogiki z calosciowym modelem uczenia si¢ nauczycieli w miejscu pracy
wylonionym w badaniach na stopien doktorski przez Agat¢ Radeckg, uwzgledniajacy
trojpodzial konstruowanej w $rodowisku uczenia si¢ wiedzy, czyli wiedzy o swiecie, wiedzy
typu ,ja-Swiat” i wiedzy o sobie samym. Efekt tego spostrzezenia 1 zamieszczenia w tych
ramach wlasnych ustalen (rys.8, s.185) wzmocnil wczesniejsze po/myslenie Autora o
wspieraniu uczenia si¢ edukatorek 1 edukatorow w ZHP przez osadzanie tych procesow w
Pedagogice Gestalt, jednym ze zZrédel humanistyczno-rozwojowego paradygmatu dydaktyki



konstruktywistycznej w ujeciu Doroty Klus-Stanskiej 1 wspolautorek podrecznika dydaktyki z
2025 roku dedykowanego ,,roznorodnym $wiatom uczenia si¢”.

Teoretycznemu ugruntowaniu catoksztaltu poszukiwan poswigcony jest ostatni z
rozdzialow wynikowych zatytulowany Praktyka edukacji 0sob dorostych, w tym ZHP. Tresci
obydwu konstytuujgcych go podrozdzialow (5.1. Uczenie (si¢) osob doroslych prze:z
doSwiadczenie w $wietle aktualnych badan i teorii andragogicznych” oraz 5.2. Harcerstwo jako
pedagogia a praxis edukatorek i edukatoréow) maja charakter domknigcia wczesSniejszych
ustalen z odniesieniem do prac z zakresu andragogiki o postmodernistycznej orientacji
(autorstwa Jacka Mezirowa, Mieczystawa Malewskiego, Knuda Illerisa, Petera Alheita,
Etniene’a Wengera, Ewy Kurantowicz, Agnieszki Stopinskiej-Pajak, Malcolma S, Knowles’a
11n.)

Prowadzona w rozdziale dyskusja doprowadzila Autora do przedstawionego we
Whnioskach koricowych zwienczenia kolejnych odston badanego fenomenu, opartego na
analizach danych jakosciowych interpretowanych ,na biezgco” z odwotaniem do teorir
oscylujacych wokol interesujacych Autora procesow i zjawisk, w postaci mikroteoril czy
mowiac inaczej hipotezy zakotwiczonej w danych okreslonej przez Doktoranta mianem
harcerskiej andragogii w mikro§wiatach edukatorek i edukatorow w ZHP (s. 240).

Konstrukt ten, otwierajacy mozliwos¢ dalszych, rozwijajacych ,,myslenie” Doktoranta
badan, to wazny wklad do dyskursu andragogicznego. Moze on bowiem zostac poddany
zarowno empirycznej weryfikacji w badaniach typu ilosciowego lub sta¢ si¢ mspiracjg do -
wymienianych takze przez Autora — badan partycypacyjnych. Kierunki zmiany status quo
okresla on — w S$wietle swych ustalen - wyrazne. Chodz1 o takie zorientowanie praktyk
edukacyjnych w ZHP, ktore umozliwitoby realizacje misji ,,wychowania przez stawianie
wyzwan~ przez rozwijanie kompetencji kadry w projektach osadzonych na mariazu
andragogiki 1 dydaktyki konstruktywistycznej inspirowanej pedagogikg Gestalt.

Zapowiadang we wstepnym fragmencie niniejsze) recenzji ocen¢ formalnej strony
dysertacji obniza nieco — w niektorych tylko jej fragmentach - warstwa pisarska. Mam tu na
uwadze zdarzajace si¢ we Wprowadzeniu, rozdziale pierwszym i1 w Zakonczeniu drobne
nieporadnosci jezykowe. Pomijajgc przyklady zdan czy fraz, ktore mozna fatwo skorygowac,
wspomne tylko o sytuacji zdziwienia wobec okreslama uczestniczek 1 uczestnikow badan
wlasnych zapozyczonym z badan ilosciowych mianem ,,0s0b badanych™ (a nie na przyklad
narratorow).

Mam tez uwage dotyczaca zakresu przytaczanych w tresci rozdzialdéw wynikowych
transkrypcji wywiadow. Cho¢ w podrecznikach metodologii badan jakosciowych, szczegolnie
tych dotyczacych badan zaangazowanych, zaleca si¢ zapewnianie przestrzeni dla glosu osob
zaproszonych do udzialu w nich w charakterze ,ekspertow od wlasnego zycia”, to...
zachecalbym do rozwazenia w kolejnych pracach stanowiska blizszego puryzmowi
metodologicznemu, prezentowanemu m.in. przez Mieczystawa Malewskiego - andragoga i
metodologa badan jakosciowych, podkreslajacego warto§¢ uwzgledniania w prezentaciji drogi
wylaniania mikro-teorii czy konstruowania hipotezy zakotwiczonej w danych — raczej wyniki
prac typu analitycznego podejmowanych w stosunku do zakodowanego wczesniej materiatu

? Por. Dorota Klus-Stanska (red) Dydaktyka i jej paradygmaty. Réznorodne swiaty szkoly, Wydawnictwo
Naukowe PWN.




zamieszczajac znaczace dla wywodu fragmenty transkrypcji w aneksie. Podobng sugestie
chcialabym tez wysunaé¢ odnosnie do obszernego cytowania w pracy fragmentow dziet winnych
autorow. Cho¢ w tym przypadku takze zrozumiala jest troska Autora o jak najwierniejsze
oddanie pogladow autorytetow, to sugerowalabym, aby w kolejnych tekstach czescie
zastepowac konwencje ,,wypisow” parafrazowaniem.

Zamykajac ten fragment recenzji pragne jednoczes$nie zaznaczyc, Z€ pOWYyZSze uwagi
nie wplywaja na obnizenie mej koncowej oceny kompetencji teoretyczno-metodologicznych
Doktoranta. Zapoznanie si¢ z praca oparta na jako$ciowych badaniach realizowanych zgodnie
z zalozeniami studium przypadku i analizy dyskursu, zapewniajagcym wglad w wewngtrzne
mechanizmy jednego z edukacyjnych, jakze waznych ze spolecznego punktu widzenia, planow
dziatalnoéci ZHP, dostarcza nie tylko interesujacej lektury, ale i dowodow potwierdzajgcych
kompetencje Doktoranta do samodzielnego prowadzenia badan pedagogicznych.

W konkluzji koncowej z pelnym przekonaniem stwierdzam zatem, ze w rozprawie
doktorskiej mgr. Zbigniewa Nowaka przygotowanej pod kierunkiem prof. dr hab. Mirostawy
Nowak-Dziemianowicz podjety zostal wazny, nie tylko z pedagogicznego punktu widzenia
problem naukowy, ktérego sposob podjecia przyniost oryginalne jego rozwigzanie.
Koherencja wszystkich warstw pracy, jej spojnos¢ teoretyczna, metodologiczna 1
pedagogiczna, w polaczeniu z demonstrowang w narracji postawg zaangazowania, sprawia, ze

lekturze tej pracy towarzyszy nie tylko cieckawos$¢ poznawcza, ale 1 krytyczny namysl nad je;
szeroko rozumianym potencjalem aplikacyjnym. Przedstawiane rezultaty majg bowiem

znaczenie tak dla nauki jak 1 praktyki.

Wnosze o przyjecie pracy i dopuszczenie Doktoranta do publicznej obrony. Rozprawa
spetnia wymagania sformutowane w Ustawie o stopniach 1 tytutach naukowych z dnia 20 lipca

2018 roku (Dz. U. z 2018, poz. 1668, z pozniejszymi zmianami).
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