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Stwierdzenie speBnienia albo braku speBnienia przesBanki, o której mowa w art. 187 ust.

2. Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wy}szym i nauce (Dz.U. z 2024 r.

poz. 1571, 1871, 1897) dotycz�cej przedmiotu rozprawy:

1. Stwierdzenie speBnienia albo braku speBnienia oryginalnego rozwi�zania problemu

naukowego (ocena + uzasadnienie)



Recenzowana rozprawa doktorska speBnia wymogi oryginalnego rozwi�zania
problemu naukowego, poniewa} przedstawia koncepcj� istotn� z punktu widzenia
aktualnych wyzwaE i zagro}eE w [rodowisku bezpieczeEstwa, tj. wa}n� inicjatyw�
w naukach o bezpieczeEstwie, w szczególno\ci w zakresie dotycz�cym bezpieczeEstwa
ekologicznego. Du}o si� mówi na temat wpBywu zanieczyszczeE generowanych przez
transport, ale mniej ju} odno\nie szkodliwo\ci, jaka wi�}e si� z przewozem towarów
niebezpiecznych transportem drogowym. Jest to tematyka niszowa, wymagaj�ca specyficznej
wiedzy, co tym bardziej podnosi rang� oryginalno\ci recenzowanej rozprawy doktorskiej.
Monitorowanie stanu \rodowiska pod k�tem wpBywu przewozu drogowego towarów
niebezpiecznych oraz ograniczenie negatywnego oddziaBywania w tym zakresie stanowi istotne
ogniwo w mitygowaniu ryzyk w zakresie szeroko rozumianego bezpieczeEstwa. Dysertacja
wskazuje równie} stan niewiedzy w naukach o bezpieczeEstwie w zakresie zakre\lonym
tytuBem, w pewnych obszarach, których zaniedbanie mo}e prowadzi� do chaosu. Powy}sza
ocena wynika zasadniczo z dogB�bnej analizy aktualnej sytuacji oraz wskazywanych
uzasadnionych postulatów ukierunkowanych na minimalizacj� negatywnego wpBywu
przewozu towarów niebezpiecznych transportem drogowym na bezpieczeEstwo ekologiczne.
Autorka sBusznie wskazuje na zmiany w zakresie prawno-organizacyjnym oraz szkoleniowym,
które � bez doskonalenia oraz traktowania z nale}yt� powag� (czego wymaga specyfika
przewozu) � mog� doprowadzi� do powa}nych zagro}eE dla \rodowiska naturalnego.

Bior�c pod uwag� powy}sze, za zasadne uzna� nale}y podj�cie wysiBku badawczego
przez Pani� mgr Karolin� KOADYS (Doktorantk�), skutkuj�cego opracowaniem rozprawy
doktorskiej nt. BezpieczeEstwo ekologiczne a przewóz towarów niebezpiecznych transportem
drogowym, napisanej pod kierunkiem naukowym Promotora, Pana prof. dr. hab. Eugeniusza
NOWAKA. PrzedBo}ona do recenzji rozprawa doktorska stanowi indywidualny dorobek jej
Autorki, mieszcz�cy si� w ramach nauk o bezpieczeEstwie. Dysertacja Pani mgr Karoliny
KOLDYS nt. BezpieczeEstwo ekologiczne a przewóz towarów niebezpiecznych transportem
drogowym odpowiada warunkom okre\lonym w przepisach powszechnie obowi�zuj�cego
prawa o stopniach naukowych i tytuBe naukowym oraz 0 stopniach i tytule w zakresie
sztuki, a tym samym speBnia wymogi rozprawy doktorskiej oraz mo}e by� przedmiotem
publicznej obrony.



2. Stwierdzenie speBnienia albo braku speBnienia rozwi�zania w zakresie zastosowania

wyników wBasnych badaE naukowych w sferze gospodarczej lub spoBecznej (ocena +

uzasadnienie)
Recenzowana rozprawa doktorska traktuje o bardzo wa}nym i zaw�}onym (do

specyficznej wiedzy) aspekcie, jakim jest drogowy przewóz towarów niebezpiecznych i jego
wpByw na bezpieczeEstwo ekologiczne.

Dynamika zmian we wspóBczesnym \wiecie mocno dotyka \rodowiska bezpieczeEstwa.
Pr�}nemu rozwojowi towarzyszy przyrost zagro}eE � zarówno tych znanych, jak i nowych,
wymagaj�cych wnikliwego zbadania i zminimalizowania negatywnych nast�pstw. Wiele

zagro}eE jest generowanych w obszarze przemieszczania si� ludzi i towarów, b�d�cego

niezb�dnym czynnikiem rozwoju, zatem nie mog�cego si� zatrzyma� w swym trybie cho�by
na chwiB�.

Drogowy transport towarów niebezpiecznych, poza emisjami spalin, stwarza realne a

zarazem powa}ne zagro}enie dla \rodowiska naturalnego powodowane przez przemieszczane
Badunki. Uwolnienie (tj. wyciek, wysypanie, emisja do atmosfery) materiaBów niebezpiecznych
w czasie katastrofy w ruchu drogowym b�d{ innego zdarzenia drogowego mo}e skutkowa� nie

tylko epizodycznym, ale i dBugotrwaBym przewlekBym, negatywnym oddziaBywaniem na

\rodowisko naturalne w sposób bezpo\redni i po\redni.

PrawdopodobieEstwo wyst�pienia powy}szych zagro}eE zale}y przede wszystkim od

organizacji przewozu towarów niebezpiecznych oraz sposobów manipulowania materiaBami i

przedmiotami, wykazuj�cymi zagro}enie dla \rodowiska, w tym zwBaszcza \rodowiska

wodnego. Jakiekolwiek zagro}enie, niesie ryzyko wydBu}enia transportu, co jest zjawiskiem
niepo}�danym zarówno dla spoBeczeEstwa, jaki i dla gospodarki. Ponadto, w czasie przewozu
towarów niebezpiecznych transportem drogowym, prawdopodobieEstwo wyst�pienia zagro}eE
dla \rodowiska naturalnego; w tym szczególnie ich skalai szkodliwo\�, zale}y od skuteczno\ci

ratownictwa ekologicznego prowadzonego w akcjach ratowniczych organizowanych po
katastrofach w ruchu drogowym i innych zdarzeniach drogowych, w których uczestniczyBy
pojazdy przewo}�ce materiaBy niebezpieczne. WedBug opinii Doktorantki, co nale}y uzna� za

sBuszne, wa}n� rol� podczas ratownictwa ekologicznego mog� i powinni odgrywa�

organizatorzy i realizatorzy przewozu towarów niebezpiecznych.
Autorka recenzowanej dysertacji wzi�Ba za cel wypeBnienie luki zwi�zanej z losowo\ci�

katastrofw ruchu drogowym i innych zdarzeE drogowych. Taki stan rzeczy powoduje bowiem,
}e nie wszystkie je mo}na przewidzie�, a w zwi�zku z tym nie mo}na równie} wyeliminowa�



wszelkich zagro}eE dla [rodowiska, których {ródBem jest przewóz drogowy towarów

niebezpiecznych. W takiej sytuacji jednak mo}nai nale}y d�}y� do ich minimalizacji. Autork�
dysertacji utwierdzaj� w tym przekonaniu równie} wnioski uzyskane z analizy krytycznej
literatury przedmiotu. Literatura traktuj�ca o bezpieczeEstwie ekologicznym jest nieliczna i

najcz�\ciej ogranicza si� do charakterystyki, podstawowych czynników wpBywaj�cych na jego
wBa\ciwy, tj. oczekiwany poziom. Natomiast brak jest pozycji literatury odnosz�cych si� do

wpBywu przewozu towarów niebezpiecznych transportem drogowym na bezpieczeEstwo
ekologiczne.

W toku procesu badawczego Kandydatka do stopnia Doktora skupiBa swoje wysiBki
przede wszystkim na transporcie drogowym towarów niebezpiecznych oraz ich wpBywowi na

bezpieczeEstwo ekologiczne RP. Istotne miejsce zajmuj� wyeksponowane ograniczenia
badawcze i wyB�czenie pewnych kwestii spod procesu badawczego. M.in. jest to fakt, }e w

przedBo}onej do recenzji dysertacji ograniczeniem jest to, }e badania dotycz� tylko RP, nie

rozpatrywano dziaBaE na rzecz bezpieczeEstwa \rodowiska wodnego (z uwagi na istnienie

dobrych praktyk i przepisów w tym zakresie) oraz przewozu towarów niebezpiecznych
\rodkami transportu nale}�cymi do SiB Zbrojnych RP i \rodkami transportu, za które s� one

odpowiedzialne.
Doktorantka, poprzez opracowanie koncepcji uwzgledniaj�cej:
1. zmiany przepisów prawa na rzecz ochrony \rodowiska naturalnego podczas

przewozu towarów niebezpiecznych transportem drogowym;
2. kierunki i sposoby organizacji przewozu towarów niebezpiecznych transportem

drogowym z uwzgl�dnieniem dziaBaE proekologicznych;
3. kierunki i sposoby doskonalenia procesu szkolenia kierowców i osób

uczestnicz�cych w przewozie materiaBów niebezpiecznych transportem drogowym

Powy}sze pozwala na przyj�cie, }e ww. stwierdzenia dotycz� w caBej rozci�gBo\ci
speBnienia rozwi�zania w zakresie zastosowania wyników wBasnych badaE naukowych
w sferze spoBecznej.

Reasumuj�c, stwierdzam, }e przedBo}ona do recenzji rozprawa doktorska speBnia wymagania
przesBanki, o której mowa w art. 187 ust. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. � Prawo
o szkolnictwie wy}szym i nauce (Dz.U. z 2024 r. poz. 1571, 1871, 1897), dotycz�cej
przedmiotu niniejszej rozprawy.



Stwierdzenie speBnienia aBbo braku speBnienia przesBanki, o której mowa w art. 187 ust. 1

ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. � Prawo o szkolnictwie wy}szym i nauce (Dz.U. z 2024 r.

poz. 1571, 1871, 1897), dotycz�cej prezentowania ogólnej wiedzy teoretycznej oraz

umiej�tno\ci samodzielnego prowadzenia pracy naukowej:

1. Stwierdzenie posiadania albo braku posiadania ogólnej wiedzy teoretycznej

Kandydatki w dyscyplinie albo dyscyplinach. Ocena wiedzy teoretycznej Kandydatki
na podstawie tre\ci pracy (ocena + uzasadnienie)

Pani mgr Karolina KOADYS posiada ogóBn� wiedz� teoretyczn� w dyscyplinie
naukowej nauk o bezpieczeEstwie. Doktorantka wie i rozumie, }e bezpieczeEstwo paEstwa i

spoBeczeEstwa w du}ej mierze zale}y od braku zagro}eE w sferze bezpieczeEstwa

ekologicznego, bezpieczeEstwa w transporcie etc. Podobnie w zakresie bezpieczeEstwa

jednostkowego, lokalnego, paEstwa, bowiem wszystkie z wymienionych � bez wzgl�du na

przyj�te kryterium podziaBu � s� mocno zagro}one wykorzystaniem przeciwko czBowiekowi,

spoBeczno\ci, ludzko\ci, czego\, co pozostaj�ce poza ustawiczn� kontrol� i nadzorem mo}e

rodzi� zagro}enia z horyzontalnymi skutkami.

Ostatnie dekady to gBo\ne woBanie o zachowania proekologiczne, o dbaBo\� o planet�,

której nie odziedziczyli\my po naszych rodzicach, lecz po}yczyli\my j� od naszych dzieci"'.
W \wietle powy}szego szczególnym zagro}eniem, a zarazem wyzwaniem (ju}) w

drugim �wier�wieczu XXI wieku w aspekcie bezpieczeEstwa ekologicznego pozostaje wpByw
drogowego transportu towarów niebezpiecznych na \rodowisko naturalne.

Doktorantka, na kanwie analizy i oceny dotychczasowej sytuacji, dostrzega wpByw
drogowego transportu towarów niebezpiecznych na bezpieczeEstwo ekologiczne. Zagro}enia

zostaBy w sposób przyst�pny, transparentny przedstawione w rozdziale drugim dysertacji

(podrozdziaB 2.2. wraz z Wnioskami). Z kolei ocenie wpBywu przewozu towarów

niebezpiecznych transportem drogowym na bezpieczeEstwo ekologiczne, Kandydatka do

stopnia doktora, w sposób bardzo przejrzysty i wystarczaj�cy przybli}yBa � kolejno � w

podrozdziaBach 3.2. i 3.3. Co istotne, we wnioskach wzmacnia przekaz pByn�cy z refleksji w

przedmiotowym obszarze.

! Chief Washakie. wódz plemienia ludu Shoshone.



Rozwa}ania po\wi�cone czystej teorii (m.in. 2.1. WspóBczesne postrzeganie
bezpieczeEstwa ekologicznego czy 3.1. Sposoby przewozu towarów niebezpiecznych
transportem drogowym i ich wpByw na zagro}enie \rodowiska naturalnego) pokazuj�, jak
swobodnie Doktorantka porusza si� w przedmiotowym obszarze, co podkre\la ugruntowan�
wiedz� ogóln� oraz wiedz� z zakresu nauk o bezpieczeEstwie ww.

2. Stwierdzenie posiadania albo braku posiadania umiej�tno\ci samodzielnego
prowadzenia pracy naukowej. Umiej�tno\� ta zawiera si� w kilku kompetencjach,
których oceny zawarte s� poni}ej:

e Stwierdzenie posiadania albo braku posiadania umiej�tno\ci prawidBowego
dostrzegania i identyfikowania problemu naukowego i uzasadniania jego
istnienia (ocena + uzasadnienie)

Doktorantka posiada umiej�tno\� prawidBowego dostrzegania i identyfikowania
problemu naukowego i uzasadniania jego istnienia, bowiem zbadaBa, jak mo}na ograniczy�
negatywny wpByw przewozu towarów niebezpiecznych transportem drogowym na

bezpieczeEstwo ekologiczne RP? Rozwi�zanie zasadniczego problemu badawczego, ze

wzgl�du na jego zBo}ono\�, wymagaBo jego konkretyzacji, tzn. u\ci\lenia, poprzez rozpatrzenie
wielu innych zwi�zanych z nim kwestii. W toku prowadzonych badaE Kandydatka do stopnia
doktora sformuBowaBa szczegóBowe problemy badawcze, których rozwi�zanie stanowiBo drog�
do rozwi�zania problemu gBównego, a które wyra}one zostaBy w nast�puj�cych � w ocenie
recenzenta adekwatnie sformuBowanych, pytaniach:

l. Które materiaBy niebezpieczne stanowi� najwi�ksze zagro}enie
dla \rodowiska naturalnego w RP oraz jakie s� gBówne przyczyny zagro}eE
bezpieczeEstwa ekologicznegoprzez towary niebezpieczne przewo}one transportem
drogowym?

2. Jakieprzedsi�wzi�cia na rzecz bezpieczeEstwa ekologicznegoplanowane s� obecnie
w RP podczas organizacji przewozu towarów niebezpiecznych transportem
drogowym?

3. Wjaki sposób mo}na minimalizowa� zagro}enie bezpieczeEstwa ekologicznego w
RPpodczasprzewozu towarów niebezpiecznych transportem drogowym?

Na szczególn� uwag� zasBuguje fakt, }e identyfikacji problemu naukowego towarzyszy
uwzgl�dnienie kontekstu aktualnych zmian w \rodowisku bezpieczeEstwa paEstwa. Tak
ukierunkowane podej\cie pozwala na postrzeganie problemu naukowego, istotnego z punktu

A2



widzenia Doktorantki, w \wietle tocz�cych si� zmian w ramach ewoluuj�cych wyzwaE
i zagro}eE wynikaj�cych ze zmian w \rodowisku bezpieczeEstwa.
Autorka dysertacji przyj�Ba, }e negatywny wpByw przewozu towarów niebezpiecznych
transportem drogowym na bezpieczeEstwo ekologiczne w RP mo}na minimalizowa� przez

systematyczn� aktualizacj� przepisów prawa reguluj�cego przewóz towarów niebezpiecznych
transportem drogowym, które powinno speBnia� \wiatowe standardy w tym zakresie oraz

wypracowywanie i wdro}enie dobrych praktyk" odnosz�cych si� do technik przewozu
materiaBów i przedmiotów niebezpiecznych oraz procedur organizacji ich przemieszczania, a

tak}e egzekwowania ich implementacji przez uczestników przewozu tych towarów.

e Stwierdzenie posiadania albo braku posiadania znajomo\ci metod

badawczych i umiej�tno\ci prawidBowego ich doboru i zastosowania

(zrealizowania). (ocena + uzasadnienie)
Doktorantka posiada znajomo\� metod badawczych, a tak}e zwi�zanych z tym

technik oraz wykorzystanych narz�dzi badawczych. Dzi�ki temu proces badawczy zostaB

przeprowadzony w sposób prawidBowy, nie budz�cy wi�kszych zastrze}eE. Analiza i ocena

metodologicznych aspektów przedBo}onej do recenzji rozprawy pozwala ponadto
na stwierdzenie, i} w procesie badawczym wykorzystano adekwatn� literatur� dotycz�c� badaE

bezpieczeEstwa oraz poruszanej problematyki. MateriaBy {ródBowe s� zró}nicowane,
co pozwaBa na stwierdzenie, }e literatura tematu zostaBa poddana wystarczaj�cej eksploracji.

Podsumowuj�c proces badawczy, ze wskazaniem na jego wiod�ce skBadowe, nale}y uzna�,
i} sformuBowane w ramach metodologii problemy badawcze zostaBy rozwi�zane, bowiem

odpowiedziano na dedykowane temu pytania pomocnicze/ szczegóBowe. Powy}sze pozwoliBo
na osi�gni�cie celu gBównego. Na wyeksponowanie w tym miejscu zasBuguje poB�czenie przez

Kandydatk� do stopnia doktora metod teoretycznych z empirycznymi.
W grupie metod teoretycznych:
� Metod� analizy - z wyró}nieniem analizy elementarnej, przyczynowej

i krytycznej z ró}nym ich nasileniem stosownie do etapów wnikania
w badan� problematyk�. ByBa ona gBówn� metod� w badaniu literatury przedmiotu
oraz aktów prawnych. Stosowano j� podczas caBego procesu badawczego.

Wykorzystana byBa do identyfikacji wpBywu przewozu towarów niebezpiecznych
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Metod� syntezy (gBównie syntezy przyczynowej), któr� wykorzystano
do B�czenia wyodr�bnionych elementów badanego problemu i formuBowaniu
wniosków i uogólnieE.

Metod� indukcji i dedukcji u}yto, odpowiednio, do wnioskowania indukcyjnego i
wnioskowania dedukcyjnego.

W grupie metod empirycznych:
Badanie opinii i s�dów u}yto do uzyskania stanowiska niedost�pnego
w literaturze przedmiotu, od osób b�d�cych ekspertami w obszarze spedycji, którzy
organizowali przewozy towarów niebezpiecznych transportem drogowym oraz z
doradcami ds. bezpieczeEstwa przewozu towarów niebezpiecznych transportem

drogowym.
W metodzie tej zastosowano technik� wywiadu, a narz�dziem byB arkusz wywiadu.
Zbieranie informacji dokonano stosuj�c wywiad ustny, indywidualny i

skategoryzowany. Konstrukcja arkusza wywiadu nie naruszaBa zasad ochrony
danych osobowych, w zwi�zku z tym umo}liwiBa ekspertom wydanie opinii z
zachowaniem ich interesów. W badaniu opiniii s�dów zastosowano tak}e technik�
badawcz� � ankiet�, a narz�dziem byB kwestionariusz ankiety.
Metoda ankietowania (ankietowa) miaBa charakter sonda}owy i byBa narz�dziem

pomocniczym. Badania ankietowe przeprowadzono z doradcami ds.

bezpieczeEstwa przewozu towarów niebezpiecznych transportem drogowym.
Sporz�dzono 103 ankiety, poprawnych odpowiedzi byBo 102 (jeden respondent nie

posiadaB wa}nego \wiadectwa doradcyds. bezpieczeEstwa przewozu towarów

niebezpiecznych transportem drogowym).
Metoda studium przypadku umo}liwiBa poszukanie dobrych praktyk"
i rozwi�zaE sprzyjaj�cych minimalizacji zagro}eE dla bezpieczeEstwa
ekologicznego podczas przewozu towarów niebezpiecznych transportem

drogowym. W badaniu tym szczególn� uwag� po\wi�cono identyfikacji dobrych

praktyk" dotycz�cych organizacji przedsi�wzi�� na rzecz ochrony \rodowiska

naturalnego podczas akcji ratowniczych prowadzonych w czasie katastrof i innych
zdarzeE drogowych.

Z tych wzgl�dów dysertacja jest bogata w ciekawe metody badawcze, które pozwoliBy
Kandydatce do stopnia doktora na przeprowadzenie wnikliwego procesu badawczego.



«e Stwierdzenie posiadania albo braku posiadania umiej�tno\ci dokonania

krytycznej oceny uzyskanych wyników badaE (ocena + uzasadnienie)
Ostatni rozdziaB, bardzo obszerny, co szczególnie cieszy recenzenta, bowiem to

najistotniejsza cz�\� rozprawy doktorskiej, Kandydatka do stopnia doktora po\wi�ciBa na

Postulatywne sposoby minimalizacji negatywnego wpBywuprzewozu towarów niebezpiecznych
transportem drogowym na bezpieczeEstwo ekologiczne w RP. Do tego ceBu wykorzystaBa
wskazywane powy}ej metody empiryczne i na kanwie analizy i oceny wyników badaE

wBasnych mogBa wskaza� Proponowane zmianyprzepisówprawa..., Proponowane kierunki
i sposoby organizacji przewozu towarów niebezpiecznych transportem drogowym... oraz

Proponowane kierunki i sposoby doskonalenia procesu szkolenia kierowców i osób

uczestnicz�cych w przewozie materiaBów niebezpiecznych transportem drogowym... Nie
zabrakBo wnikliwych uwag (recenzent tak}e tak� posiada, zostanie przedstawiona w ramach

W�tpliwo\ci zawartych pod koniec niniejszej recenzji) wskazówek te} wskazania obszarów i

kierunków dalszego rozwijania koncepcji.
Nale}y uzna�, i} wyniki przeprowadzonych badaE zostaBy uj�te w sposób prawidBowy,

a i zostaBy przedstawione w sposób przejrzysty i poprawnie uargumentowany. Doktorantke
cechuje umiej�tno\� dokonania krytycznej oceny uzyskanych wyników badaE wBasnych, czego
potwierdzeniem zdaj� si� by� tre\ci przedBo}onej do recenzji rozprawy. Bardzo mocno przebija
si� w tre\ci do\wiadczenie w tym niszowym obszarze w roli praktyka, co samo w sobie stanowi

niew�tpliwie warto\� dodan� recenzowanej rozprawy.
Ponadto, wyniki przeprowadzonych badaE wskazuj� na posiadane przez Doktorantk�

umiej�tno\ci: uogólniania wyników badaE wBasnych, stawianie pytaE, zobiektywizowanej
oceny uzyskanych w toku badaE wBasnych wyników, jednoznaczno\ci w formuBowaniu tych
wyników oraz logicznego powi�zania wyników badaE wBasnych z rezultatami badaE innych
naukowców.

e Stwierdzenie posiadania albo braku posiadania poprawnego sformuBowania

sprawozdania z wyników badaE w sferze formy i tre\ci (ocena + uzasadnienie)

Doktorantka posiada umiej�tno\� poprawnego formuBowania sprawozdania z
badaE zarówno w sferze formy, jak i tre\ci. Tak sformuBowana opinia poparta jest
dostrze}eniem wBa\ciwie uzasadnianych autorskich twierdzeE. Mimo i} j�zyk skBada si� w
komunikatywnego stwierdzenia, nie stoi on na najwy}szym naukowym poziomie. Pisz�cej nie



udaBo si� tak}e unikn�� pewnych bB�dów j�zykowych w sferze szyku czy stylu, a tak}e

dostrzegalne s� bB�dy interpunkcyjne oraz � relatywnie cz�sto � powtórzenia. Przeszkadzaj�,
jednak}e nie zaburzaj� odbioru tre\ci pracy i przekazu pByn�cego z zachowanego logicznego
ukBadu pracy w zakresie przyczynowo-skutkowym.

e Ocena stopnia oryginalno\ci uzyskanych wyników (ocena + uzasadnienie)

W opinii recenzenta, stopieE oryginalno\ci uzyskanych przez Doktoranta wyników
badaE nale}y okre\li� jako wystarczaj�cy. Opracowana koncepcja minimalizacji
negatywnego wpBywu przewozu towarów niebezpiecznych transportem drogowym na

bezpieczeEstwo ekologiczne w RP stanowi oryginalne, autorskie podej\cie do problemu
dbaBo\ci o szkodliwe oddziaBywanie drogowego transportu towarów niebezpiecznych na

\rodowisko, dalej: na stan bezpieczeEstwa ekologicznego w Polsce.

Nale}y jednak poczyni� uwag� o niewystarczaj�cej eksploracji literatury przedmiotu.
W badanym obszarze, mimo niszowo\ci, powstaje naprawd� kilka warto\ciowych pozycji
(zarówno w ramach pozycji zwartych, jak i artykuBów naukowych). Tymczasem w bibliografii
Autorka dysertacji zawarBa 75 pozycji. Przy czym, ku niezadowoleniu recenzenta, bez gradacji
na charakter opracowania, a w mixie pozycyjnym". I tak, mo}na wyBuska�: tylko 18 pozycji
zwartych... Nale}y mie� na uwadze, }e o efektywno\ci procesu badawczego 1 rzetelno\ci

badawczej \wiadczy mo}liwie maksymalna eksploracja dost�pnej literatury. ZwBaszcza du}o

odniesieE oczekiwaBbym, jako równie} badacz w przedmiotowym obszarze, do aktualizowanej,
mo}liwie \wie}ej" wersji ADR, skoro mowa o drogowym przewozie towarów

niebezpiecznych. Niestosowne jest tak}e, zwBaszcza na tym szczeblu pracy naukowej,

odwoBywanie si� do {ródeB typu TVP", BBC", theguardian" (!) Nigdy, zwBaszcza w
obszarze pracy naukowo-badawczej. W dobie wspóBczesnej dost�pno\ci nie tylko do Internetu,

ale i pojawiaj�cych si� tam mo}liwo\ci, jakie daje researchgate, academia.edu, dotarcie do

profesjonalnych opracowaE o charakterze stricte naukowo-badawczym, a nie dziennikarskich
doniesieE czy opracowaE popularno-naukowych, wydaje si� jedyn� sBuszn� drog�.

e Ocena warto\ci naukowej i praktycznej uzyskanych wyników (ocena +

uzasadnienie)

Problematyka odzwierciedlona tytuBem recenzowanej rozprawy doktorskiej jest
aktualna i wa}na, a przy tym spójna z dotychczasowymi osi�gnieciami Badacza, zaliczaj�cego
swój dorobek do nauk o bezpieczeEstwie, co sprawia, }e dzi�ki posiadanym walorom cechuje
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j� wysoki poziom w wymiarze poznawczymi utylitarnym. W kontek\cie przedstawionych
dotychczas wniosków z analiz i ocen wyników badaE Doktorantki, za znacz�cy dla sfery
naukowej i praktycznej nale}y uzna� podj�ty przez ww. problem naukowy odzwierciedlony
tytuBem dysertacji. W trakcie procesu badawczego Kandydatka do stopnia doktora zastosowaBa
zarówno metody teoretyczne, jak i praktyczne. Nale}y zauwa}y�, }e rozprawa mo}e okaza� si�
cenna dla badaczy zajmuj�cych si� bezpieczeEstwem, zwBaszcza w jego ekologicznym
wymiarze b�d{ te} logistycznym w odniesieniu do bezpieczeEstwa ekologicznego.

Z, przeprowadzonej analizy wynika, }e przedBo}ona do recenzji rozprawa doktorska
speBnia wymagania przesBanki, o której mowa w art. 187 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018
r. � Prawo o szkolnictwie wy}szym i nauce (Dz.U. z 2024 r. poz. 1571, 1871, 1897),
dotycz�cej prezentowania ogólnej wiedzy teoretycznej oraz umiej�tno\ci samodzielnego
prowadzenia pracy naukowej.

W�tpliwo\ci, które nale}y rozstrzygn�� w toku obrony rozprawy doktorskiej.
Analizuj�c tre\ci recenzowanej rozprawy oraz przedstawione propozycje, mo}na zada�

kilka pytaE / podnie\� kilka kwestii w�tpliwych na obron� rozprawy, tj.:
1. Prosz� opowiedzie�, czym jest ADR.
2. Prosz� wskaza� ró}nice pomi�dzy ustaleniami ostatniego a aktualnie obowi�zuj�cego

ADR.
3. W rozdziale 4 (podrozdz. 4.3.) pojawia si� w nazwie przewóz materiaBów

niebezpiecznych". CaBy rozdziaB po\wi�cony zostaB towarom niebezpiecznym. Czy, w
opinii Autorki, materiaBy i towary niebezpieczne stanowi� synonim? Prosz� uzasadni�.

4. Czym jest \rodowisko, ochrona \rodowiska naturalnego, a czym ekologia,
bezpieczeEstwo ekologiczne? Czy i jakie s� wzajemne konotacje/ korelacje?

5. W Bibliografii nie mo}na dostrzec, co jest zwykle obecne, pozycji metodologów, którzy
wpByn�li na rozumowanie i utorowanie drogi do procesu badawczego. Prosz� wskaza�,
którzy Autorzy wyznaczali \cie}k� dla ogniw metodologii i tok badaE naukowych oraz
omówi� ich podej\cie do pracy na szczeblu doktorskim.

6. Prosz� o wskazanie, co zadecydowaBo, }e jako technik� sonda}u diagnostycznego
Doktorantka wybraBa ankietowanie i wywiady eksperckie oraz przybli}enie kryteriów
doboru osób uczestnicz�cych w badaniach prowadzonych na potrzeby recenzowanej
rozprawy doktorskiej.
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Wniosek koEcowy i ocena

Reasumuj�c rozwa}ania dotycz�ce oceny przedBo}onej do recenzji rozprawy doktorskiej,

ja, ni}ej podpisany, stwierdzam, }e przedBo}ona do recenzji rozprawa doktorska opracowana

przez Pani mgr Karoliny KOADYS pt. BezpieczeEstwo ekologiczne a przewóz towarów

niebezpiecznych transportem drogowym, napisana pod kierunkiem naukowym Promotora,

Pana prof. dr. hab. Eugeniusza NOWAKA, w Akademii WSB w D�browie Górniczej

speBnia warunki okre\lone w art. 187 ust. 1 i 2 ustawy z dn. 20 lipca 2018 r. � Prawo

o szkolnictwie wy}szym i nauce (Dz.U. z 2024 r., poz. 1571, 1871, 1897). CaBo\� rozprawy
oceniam pozytywnie i wnioskuj� do Rady Dyscypliny Nauk o BezpieczeEstwie o przyj�cie

dysertacji do dalszego post�powania kwalifikacyjnego ws. nadania stopnia naukowego doktora

w dziedzinie nauki spoBeczne w dyscyplinie nauki o bezpieczeEstwie oraz o dopuszczenie
Doktorantki do jej obrony.
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