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Recenzowana rozprawa doktorska wpisuje si¢ w obszar zainteresowan andragogiki, niemniej
czerpie takze z wiedzy generowane] przez nauki pokrewne, jak: socjologia czy psychologia.
Uznaje jg za prace angazujgcg i inspirujgcg poznawczo; jak juz zwiastuje jej tytul odnosi sig
ona do jednego z etap6w rozwoju psychospotecznego kobiet, ktory potencjalnie niesie ze sobg
kryzys, stanowigc powazne wyzwanie. To, czy jednostka mu sprosta, czy poradzi sobie z
rozwigzaniem konfliktu, be¢dzie rzutowa¢ na jej dalszy rozwoj, ksztattowanie osobowosci,
relacje z innymi oraz poczucie dobrostanu psychicznego, fizycznego i spolecznego.
Nierozwigzany kryzys potrafi zakloci¢ stabilno§é psychiczng jednostki, uniemozliwié
realizacje jej potrzeb i celow. W konsekwencji moze pojawié si¢ poczucie zwatpienia, zto$¢ i
rozpacz.

Faza czy syndrom pustego gniazda nie stanowi tematu catkiem nowego w dyskursie
naukowym. Zaistniat on w psychologii juz kilka dekad temu. Nie jest tez obcy pedagogice,
ktéra poswiecita mu w minionych latach sporo uwagi. Zreszta Autorka przywoluje
najwazniejsze prace w Bibliografii swojej rozprawy. Niemniej wyrazam przekonanie, Ze
ponowne pochylenie sie nad ta problematyka jest w pelni uzasadnione i potrzebne, poniewaz
wraz z dynamicznymi zmianami spotecznymi, ewoluuje zaréwno stosunek Polek do
macierzynstwa, jak i przezywanie przez nie fazy pustego gniazda. Tak jak macierzynstwu

nadajg zwlaszcza mtode kobiety nowe znaczenia, tak i matki dorostych dzieci przezywajg ich



odejécie z domu rodzinnego w nowych warunkach spoteczno-kulturowych w réznoraki sposob.
Mozna zatozy¢, ze wspotczesno$é wraz z réznorodnoscia atrakcyjnych opcji na zycie pozwala
dojrzatym kobietom na zastgpienie dotychczasowej roli skupionej na opiece nad dzieckiem
nowymi pasjami, celami, wyzwaniami, Ze otwiera szansg na odnalezienie siebie oraz realizacjg
whasnych marzen i planow, sukcesywnie odkladanych ,,na p6zniej”.

Oceny dysertacji dokonam w nastgpujacych krokach: najpierw, odnoszac si¢ do jej
struktury, przedstawi¢ oceng¢ merytoryczng poszczegblnych jej czesci, nastgpnie - uwagi
odnosnie do strony formalnej, podsumowanie i - rzecz jasna - konkluzje.

Praca sktada sie ze Wstepu, pigciu rozdziatéw, Zakonczenia oraz Bibliografii. L.acznie
liczy 359 stron. Uklad i wzajemne relacje elementow stanowigcych cato§¢ sa logiczne i
przejrzyste, co sprzyja $ledzeniu poszczegélnych etapow procesu badawczego,
zaprezentowanego w dysertacji doktorskiej. Struktura pracy uwidacznia, ze przeprowadzony
przez mgr Martyng Reder-Bogusz projekt spetnia wymoég odpowiedniej organizacji badan,
realizowanych w kilku zasadniczych fazach. We wstepie Autorka przedstawia pole
problemowe swojej dysertacji i jej uklad. Czg$¢ teoretyczna, zgodnie z przyjetym w nauce
schematem, ma charakter przegladu literatury dotyczacej eksplorowanych zagadnien. Autorka
podejmuje szereg kwestii o wgztowym znaczeniu dla Jej projektu badawczego: W pierwszym
rozdziale naswietla fenomen macierzyfistwa z perspektywy nauk spotecznych i jednostkowej,
wykazujac si¢ przy tym rzetelng wiedzg o stanie aktualnych badan nad eksplorowanym
zagadnieniem prowadzonych w obrgbie réznych dyscyplin naukowych. Wnikliwie i z duzg
wrazliwoscia badawcza odnosi si¢ do poszczegélnych aspektow bycia matka, jak np.
spoteczno-kulturowego etosu matki, jej pozycji w rodzinie czy relacji migdzy kobiecoscia a
macierzynistwem. W nastgpnym rozdziale teoretycznym Doktorantka definiuje kolejne pojgcia
i kategorie o fundamentalnym znaczeniu dla realizowanego przedsigwzigcia badawczego.
Autorka wyjaénia definicje i koncepcje tozsamo$ci w naukach spofecznych, eksponujac
przenikajgce sic wptywy perspektywy spolecznej i jednostkowej oraz momenty zwrotne w
ludzkich biografiach, utozsamiane czgstokro¢ z tytutowym kryzysem. Wyraznie przewaza w
tym przegladzie ujeé i definicji tozsamosci perspektywa socjologiczna, podczas gdy nazwiska
polskich pedagogéw padajg rzadko, brakuje zwlaszcza odwolania do tworczosci Marii
Czerepaniak-Walczak i Jerzego Nikitorowicza. Jesli juz mowa o klasykach pominigtych,
wspomne takze, ze nalezg do nich Jean Piaget i Lawrence Kohlberg.

Szczegblng uwage poswigca Doktorantka w rozdziale teoretycznym fazie pustego
gniazda, ktéra opisuje w sposob wszechstronny, z uwzglgdnieniem wszelkich istotnych

aspektow. Ten fragment wypowiedzi zamyka wskazanie na uczenie si¢ biograficzne, uczenie



si¢ transformatywne czy egzystencjalne i ich znaczenie zard6wno w kontekscie catozyciowego
rozwoju czlowieka, jak i momentoéw zwrotnych w jego zyciu.

Czgs¢ teoretyczng dysertacji oceniam wysoko. Autorka przytacza mys$l teoretyczng ze
znawstwem; przedstawia w sposéb syntetyczny dorobek andragogiki, ale takZze innych
dyscyplin naukowych zajmujgcych si¢ uczeniem si¢ oséb dorostych. Prezentujac teorie, opiera
si¢ na konkretnych zrédtach, korzysta zaréwno z klasycznych opracowan, jak i wspotczesnej
literatury polskiej i obcojezycznej w zakresie przywotywanych tre§ci merytorycznych. Wielos§¢
kwestii, ktore podejmuje §wiadczy zaréwno o duzej dyscyplinie intelektualnej, jak i swobodzie
poruszania si¢ po poszczegdlnych zagadnieniach oraz umiejetnosSci odréznienia watkow
fundamentalnych od watkéw dopehiajacych, czyli eksponowania kwestii najwazniejszych w
kontekscie eksplorowanego problemu. Doktorantka wykazuje si¢ umiejetno$cig zredagowania
tresci rozleglych, interdyscyplinarnych. Zakres rzeczowy czgéci teoretycznej recenzowanej
dysertacji doktorskiej odpowiada wymogom zrealizowanego projektu badawczego i tworzy
dobra podstawe do przeprowadzenia badan empirycznych. Moj obraz tego fragmentu rozprawy
doktorskiej zakloca jednak pewien deficyt, ktéry wylonit si¢ po zapoznaniu si¢ przeze mnie z
pelnym tekstem pracy. Nie dostrzegam powigzania miedzy teoriami tozsamoS$ci a wynikami
badania empirycznego zrealizowanego przez Doktorantkg. Jakie znaczenie odgrywajg teorie
dla interpretacji kategorii tozsamoS$ci narratorek? Jaka tozsamo$¢ badz jakie tozsamosci
rozwijaja matki biorgce udzial w badaniu? Czy, nawigzujagc do Jane Loevinger, jest to
tozsamos¢, ktora stanowi ,,zintegrowane Zrodto specyficznych do§wiadczen i dziatan jednostki,
osadzonych w porzadku $wiata spotecznego™? Czy mamy raczej do czynienia z tozsamoscia
wskazujaca na nieistnienie kulturowego centrum, na brak kulturowej nadrzednosci, a co za tym
idzie na niemozno$¢ integracji wokot jakiej$ formy kulturowego prymatu? Moze mamy do
czynienia z tozsamos$ciami pogranicza? (Odnoszg¢ si¢ tu do kategorii tozsamo$ci, zdefiniowane;j
w podreczniku ,Pedagogika” pod redakcjg Zbigniewa Kwiecinskiego i Bogustawa
Sliwerskiego, 2014, s. 63-65.)

Kolejna cz¢$é pracy ma charakter empiryczny. Zgodnie z przyjetymi standardami
zawiera opis procedury badawczej, omdéwienic badan wihasnych, wyniki przeprowadzonych
eksploracji, ich interpretacje, podsumowanie oraz zakonczenie. Rozdzial metodologiczny
otwieraja kompetentnie przedstawiona koncepcja projektu doktorskiego oraz opis
poszczegoblnych etapow postepowania badawczego. Swoj projekt badawczy osadza Autorka w
paradygmacie konstruktywistyczno-interpretacyjnym. Duze znaczenie przypisuje takze
fenomenologii i hermeneutyce. Na podkreslenie zashuguje doglebnos¢ w uzasadnianiu

poszczegblnych dokonywanych przez Nig wybordéw, co §wiadczy o dojrzatosci badawczej



Autorki i przemy$lanym, racjonalnym podejsciu do realizowanego przedsigwzigcia
badawczego. Ze skrupulatno$cia Pani mgr Martyna Reder-Bogusz okre$la réowniez przedmiot i
cel badania, problemy, metody i techniki badawcze oraz sposéb doboru kobiet do uczestnictwa
w badaniu. Moje watpliwosci dotyczg metody analizy materiatu empirycznego. Chciatabym sig
dowiedzie¢ wiccej na temat sposobu wyluszczenia czterech kategorii i podporzadkowania im
danych (dotyczy roz. IV, ,Matka Przewodniczka, Matka Kwoka, Matka Polka oraz Matka ,,na
pot etatu”). Jak przebiegato kodowanie lub czy w ogble miato ono miejsce? W jaki sposob
identyfikowano powigzane tre§ci w obrgbie danych? Mam réwniez zastrzezenia odno$nie do
drugiego gléwnego pytania badawczego. ktére brzmi: ,,P2. W jaki spos6b matki dorostych
dzieci radza sobie z kryzysem macierzyfstwa znanego sobie dotychczas?” (s. 163). W ten
sposob sformutowane pytanie zawiera tezg, jakoby kazda matka dorostych dzieci musiata
przezywaé kryzys po opuszczeniu przez nie domu rodzinnego. Takie prze§wiadczenie zdaje sig
byé bliskie Doktorantce, na co wskazuje Jej decyzja o losowym doborze préby; wsrod
kryteriow udzialu w badaniu nie uwzgledniono deklaracji narratorek o doswiadczeniu /
dogwiadczaniu przez nie kryzysu.

Mimo tych uchybief, uznajg, ze Doktorantka poprawnie przedstawita poszczegblne
zalozenia metodologiczne. Podrozdzialy skladajace na tg czgS¢ pracy dajg $wiadectwo Jej
kompetencjom metodologicznym, predysponujacym Ja do przeprowadzenia badania. Bez
zastrzezen akceptuje przyjety paradygmat konstruktywistyczno-interpretacyjny, ktéry otworzy}
szerokie mozliwoéci znalezienia odpowiedzi na postawione pytania badawcze, poprzez
odkrycie sens6w i znaczen, jakie uczestniczki badania nadaja swojej rzeczywistosci.

Z narracji tworzacej omawiany rozdzial mozna wnioskowac, ze Doktorantka jest
badaczka cechujaca si¢ wysoka etyka, co w szczegdlnosci ujawnia si¢ w kontekscie wywiadoéw
indywidualnych, przedstawionych w kolejnej czeéci pracy pt. ,.Kryzys tozsamosci
macierzynskiej w $wietle badan wiasnych”, prezentujagcej wyniki zrealizowanego przez
Doktorantke projektu badawczego. Narracje respondentek sktonily Autorkg do wyodrgbnienia
czterech kategorii przezywania / do§wiadczania przez kobiety macierzynstwa i fazy pustego
gniazda: ,Matka Przewodniczka, Matka Kwoka, Matka Polka oraz Matka ,,na pot etatu”. Jest
to cickawy zabieg, znakomicie organizujgcy proces przedstawienia wynikoéw badania
wlasnego, tym bardziej ze Doktorantka uwzglgdnia analizg kontekstowsa danych i powiazuje je
z teorig i pytaniami badawczymi. Mimo ze ta czg¢$¢ rozprawy doktorskiej jest obszerna,
czytelnik nie czuje si¢ przyttoczony zbyt duza iloscig danych, co §wiadczy o umiejgtnosci

Autorki udostgpniania danych i ustalen istotnych w kontekscie celu / celéw badania.



W piatym rozdziale, pt. ,,Konteksty i andragogiczne fazy spoteczno-kulturowe pustego
gniazda w narracjach badanych kobiet” Autorka odnosi si¢ m.in. do kwestii réznic w
postrzeganiu macierzyfistwa w obecnych warunkach kulturowych, spotecznych i politycznych
a do$wiadczaniem i realizacjg roli matki przez kobiety w poprzednim czy w poprzednich
pokoleniach. Badaczka stusznie wnioskuje, na podstawie narracji swoich respondentek, ze
pokoleniowy i kulturowy wzorzec macierzyfistwa ulega znaczacym przeobrazeniom. Niewiele
jest jednak w tej czgéci wypowiedzi bezposrednich odniesien do réznic w do$wiadczaniu przez
matki réznych pokolen fazy pustego gniazda. A zatem, czy procesy formowania tozsamosci
matek, przybierajace wspoélczesnie inny charakter pod wptywem globalizacji, technologii,
zmieniajacych si¢ norm spolecznych i wartosci, poszukiwan nowych form duchowosci, prob
adaptacji i reinterpretacji tradycji w §wiecie pluralizmu i relatywizmu, rzutujgc na kulturowy
wzorzec macierzynstwa, sugeruja takze nowe spojrzenie na faze pustego gniazda? Cazy
syndrom pustego gniazda jako naturalna emocjonalna reakcja na zmiany zachodzace w rodzinie
nie wymaga redefinicji? Chcialabym rowniez zapyta¢ Doktorantke o to, czy z Jej badania
wynikaja konkretne dezyderaty pod adresem edukacji dorostych / edukacji kobiet albo tez w
ogoble pod adresem edukacji formalnej i pozaformalnej dzieci, mtodziezy i osob dorostych?

Podsumowujgc czg$¢ analityczng pracy (roz. IV i V) oraz Zakoficzenie chcialabym
podkresli¢, Zze przytoczone w rozprawie wypowiedzi narratorek skladajg si¢ na cieckaws,
angazujaca poznawczo, wciagajaca czytelnika opowie$¢ o losach bohaterek. Zasadniczo te
czgsci rozprawy doktorskiej uwidaczniajg szereg atrybutoéw Autorki konstytuujgcych Jej
tozsamo$¢ jako miodej naukowczyni, ktéra posiada potencjal do doskonalenia swojego
warsztatu badawczego, osobistego rozwoju naukowego i rozwoju wiedzy naukowej. Panig mgr
Martyna Reder-Bogusz cechuje wrazliwo§¢ eksploracyjna, zdolnosci analityczne,
refleksyjnosé, dociekliwo$¢ poznawcza.

Odnosnie do strony formalnej pracy nie mam wigkszych zastrzezen. Pod wzgledem
edytorskim rozprawa zostala przygotowana starannie. Narracja nie nuzy, jest wartka i ptynna,
cho¢ czgstokro¢ w wypowiedziach Autorki pojawiajg sie nieoptymalne, niezr¢czne
sformutowania, zwroty i frazy (np. ,,odbierata jej stowa jako nadmiarowe”- s. 281, ,,odpieranie
takiej formy czutoéci” - s. 281, ,,w procesie formowania wyobrazeh” - s. 279, ,,podejmowata
rowniez uwazny namyst’ - s. 284, ,wicle negatywow” - s. 285, ,;sposdb wychowywania
chtopcéw charakteryzowaty mniejsze oczekiwania” - s. 287 czy ,,otwiera drzwi nowemu
spojrzeniu na material badawczy” - s. 167). Wskaz¢ ponadto na nie$cisto$§¢ polegajacg na
stosowaniu frazy ,,badane kobiety” czy ,,badana osoba”. To sformutowanie, cho¢ pojawia si¢

w wielu pracach naukowych, nie jest poprawne, bo przeciez ani pedagogika, ani andragogika



nie badaja cztowicka, badajg natomiast jego opinie, $wiatopoglady, postawy itp. Prawidlowe
sformutowania to: osoby objete badaniem, kobiety uczestniczace w badaniu itp. Jedna jeszcze
kwestia, ktéra moze mie¢ charakter polemiczny. W moim przekonaniu fraza ,,postac
macierzynska” brzmi obco i jej stosowanie jest niefortunne. Wywotuje przede wszystkim
konotacje do matematyki (posta¢ macierzy), a mamy przeciez pigkne stowa, jak: matka czy
macierzynstwo. Autorka pisze, dla przyktadu, _Postaé macierzynska w przebiegu rozwoju
mtodego cztowieka stoi wige przed wymagajacym zadaniem... ,, (s. 40). Czy nie wystarczytoby
uzyé zamiast ,,postaci macierzynskiej” po prostu stowa ,matka”? Rzeczownik ,,posta¢” wydaje
si¢ bardziej naturalny w innych zwigzkach semantycznych (np. znana postac, postac
historyczna, wybitne postacie epoki). Mam zresztg wrazenie, ze Doktorantka naduzywa tego
rzeczownika, ktory pojawia si¢ w bardzo réznych kontekstach, np.: ”Starsza corke opisuje jako
przyjaciotke, mtodsza natomiast jako postaé, z ktorg utrzymuje kontakt z obowigzku i niejako
przymusu” (s. 235) (dlaczego postaé a nie osoba?) czy ,,Generatywno$¢ badanych kobiet ma
postaé udzielania dzieciom porad...” (s. 308).

Krétko podsumowujac moje dotychczasowe uwagi: dysertacja doktorska Pani mgr
Martyny Reder-Bogusz stanowi warto$ciowy, doniosty glos w dyskursie naukowym o
macierzynstwie, znaczeniu fazy pustego gniazda w Zyciu kobiet i ich uczeniu si¢ w dorostosci.
Podjety przez Doktorantke problem jest wazny dla rozwoju teorii uczenia sig, zwlaszcza osob
konfrontujacych si¢ z sytuacjami kryzysowymi. Zarowno teoretyczna, jak i empiryczna czg8¢
pracy stoja na dobrym poziomie naukowym. Doktorantka zebrala §wietny, bogaty, niezwykle
cenny materiat empiryczny i poprawnie dobrata literature przedmiotu. Badania empiryczne
zaprojektowata i zrealizowata w sposob $wiadczacy o tym, 7e jest Badaczka wnikliwg i
refleksyjng. Szczegdlna warto§¢ Jej dysertacji upatruje w trzech elementach: po pierwsze,
wzbogaca ona stan aktualnej wiedzy o procesach uczenia si¢ ludzi w dorostoéci, po drugie,
dostarcza wielu waznych inspiracji do dalszych studiéw nad uczeniem sie 0sdb znajdujacych
sie w Zyciowych momentach zwrotnych, po trzecie, odstania potencjat andragogicznych badan
biograficznych do doglebnego poznania proceséw uczenia si¢ jednostki w kontekscie
spotecznym.

Konkluzja: Stwierdzam, ze przedstawiona do oceny rozprawa doktorska Pani mgr
Martyny Reder-Bogusz odpowiada warunkom okre$lonym w art. 187 ust. 1 — 4 ustawy z dnia
20.07.2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 2018, poz. 1668 z pozn. zm.) i

wnoszg o dopuszczenie Doktorantki do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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