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Aktualno$é i znaczenie podjetej problematyki

Ksztalcenie zawodowe ma dhugie tradycje i znaczacy dorobek w zakresie przygotowania
do pracy zawodowej, jej wykonywania i rozwoju wlasnego obywateli. Wystgpowato
w roznych postaciach zawsze, kiedy miala miejsce praca zawodowa, poczatkowo
w rolnictwie i rzemiosle, potem wraz z powstaniem i rozwojem przemystu w przygotowaniu
do dziatalnosci produkcyjnej. Ksztalcenie zawodowe ma dlugie tradycje w Polsce
wspolczesne] i mozna uznaé, ze znaczaco przyczynilo sie do dzwigniecia polskiej gospodarki
w okresie powojennym ze zniszezen dokonanych w okresie okupacji. Autor zarysowal to
w czescl  teoretycznej swojej pracy, niestety nie unikajac przy tym zbyt duzych skrétow

myslowych i uproszezen (np. zupelne pominiecie dzialalnosci IKZ).

W okresie przemyslowym, za sprawg m. in. Henry'ego Forda, Franka Parsonsa dazono przede
wszystkim do mozliwego wykorzystania przez pracodawcéw zasobow tkwigcych
w pracownikach (glownie robotnikach fabrycznych). Z  czasem, wraz z postgpem
cywilizacyjnym 1 coraz wigkszg koncentracjg na czlowieku i i dgzeniem do stworzenia
mu mozliwodci samorealizacji, wyodrebniaé si¢ zaczgl nurt zorientowany na przebieg kariery
zyciowej 1 zawodowej czlowicka w tym kontekscie - jego udziatu w pracy zawodowe;j.
Oczywiscie w ksztalceniu zawodowym kluczowe znaczenie majg szkoly zawodowe
wszystkich szczebli. W okresie prosperity przemystu szkolnictwo zawodowe, glownie

zasadnicze ,,zagospodarowywalo™ ponad 70% absolwentow szkol podstawowych. Przemyst



potrzebowal bowiem przede wszystkim robotnikow wykwalifikowanych, ktérzy ksztalceni
byli w waskich, niekiedy w bardzo waskich specjalnosciach zawodowych. Wyb6r zawodu
byl wowczas réwnoznaczny z decyzjg o aktywnodci zyciowej w trakcie calego dalszego

zycia.

Mozliwosdci korekty tej decyzji byly wowczas niewielkie. Wspolczednie juz tak nie jest.
Decyzje podejmowane na pierwszym progu edukacyjnym w okresie poprzemyslowym wigza
si¢ bowiem gléwnie z ukierunkowaniem na pierwszg pracg. Pomimo to jednak,
trafnosé podjetego ksztalcenia zawodowego sprzyja harmonijnemu rozwojowi zawodowemu

i dynamice realizacji kariery zawodowej.

7 tego tez wzgledu decyzje o wyborze zawodu i szkoly zawodowej nalezy uzna¢ za znaczace.
Wybor szkoly ponadpodstawowej jest waznym zadaniem stojacym przed miodzieza w okresie
Zycia, w ktorym nie jest ona jeszcze przygotowana w petni do podejmowania
zyciowych decyzji, tym bardziej, ze z réznych powodoéw wydtuza si¢ okres usamodzielniania
si¢ mlodych ludzi. Dynamiczne zmiany cywilizacyjne w wielu obszarach zawodowych
nie sprzyjaja sukcesji pracownikow ani przekazywaniu do$wiadczen pracowniczych
z pokolenia na pokolenie. Pojawiaja si¢ liczne nowe zawody, na temat ktorych pokolenie
rodzicow wie bardzo niewiele lub nie ma zadnej wiedzy. Z kolei zawody majace duze
tradycje znaczaco zmienily swoj zakres i charakter w stosunku do wykonywania ich niegdys.
Dzialalnos¢ szkot podstawowych w zakresie przygotowania ucznidw do transgresji na kolejny
etap ksztalcenia weigz odgrywa kluczowg role. Za zasadne nalezy wige uzna¢ podejmowanie
badan empirycznych na temat preferencji i wyboréw szk6l ponadpodstawowych przez

uczniow szkol podstawowych.

Interesujagce w tej sytuacji jest poznanie opinii mlodziezy konczacej srednie szkoly
zawodowe, jak z perspektywy czasu postrzega ona swoje wybory. Takiej wiedzy poszukiwal
w swoich eksploracjach Pan mgr inz. Filip Napierata. Podkreslam trafnos¢ podjetej tematyki.
W literaturze mozna bowiem napotkaé¢ omowienie badan dotyczacych planéow zawodowych,
aspiracji zawodowych mlodziezy a takze przebiegdw karier oraz analizy loséw absolwentow,

natomiast kierunek przyjety przez Doktoranta nie byl dotychczas podejmowany.




Ogdélna charakterystyka dysertacji

Tekst opiniowanej pracy doktorskiej liczy 219 stron oraz bibliografi¢, wykazy zestawien
tabelarycznych (14 tabel) i rysunkéw (76 wykresow), dwa zalgezniki (wzér kwestionariusza
ankiety 1 dyspozycje wywiadu) oraz streszczenia w jezyku polskim i jezyku

angielskim. Lgczna objgtos¢ calej rozprawy wynosi 260 stron.

Zasadnicza czg$¢ dysertacji Autor podzielil na osiem rozdzialéw, ponadto opatrzyl
ja wstepem 1 podsumowaniem z wnioskami. Cztery pierwsze rozdzialy majg charakter
teoretyczny i stanowig wprowadzenie do kolejnych jej fragmentdw. Spis tresci dotyczgey tej
czgsei rozprawy ukazuje oryginalnosé, wrecz unikatowos¢ podejécia do zagadnienia weigz
aktualnego 1 waznego, ale dotychczas analizowanego =z ftradycyjnej perspektywy -
przygotowania ucznia do przyszlej roli zawodowej lub dziatalnosei instytucji o$wiatowych.
W przypadku opiniowanej rozprawy spojrzenie Autora wybiega w przysztos¢ — uwzglednia
procesy obecnie zachodzace w $wiecie nauki i techniki oraz na rynku pracy oraz
antycypuje kierunki ich przemian i przyszle formy zatrudnienia. Autor obok zarysowania
typowych czynnikow warunkujgcych dziatalno§é szkolnictwa zawodowego i uwarunkowan
wyboru ksztalcenia na pierwszym progu edukacyjnym przywoluje uwarunkowania
nietypowe, nowe i przyszlosciowe, dotychczas nie uwzgledniane w wigkszosci prac
naukowych, co swiadezy o Jego refleksyjnym i nowatorskim podejéciu do podejmowanych
zagadnien. Oczywiscie dobor zagadnien przedstawionych w czgsci teoretycznej jest
subiektywny, jednakze Autor dazac do wlasciwego przygotowania czytelnika do studiowania

1 interpretacji rezultatow przeprowadzonych badan ma prawo doboru tresci dysertacii.

Czes¢ teoretyczna jest napisana rzeczowym, poprawnym jezykiem. Autor odnosi sie

w swoich rozwazaniach do szerokiej, rozleglej aktualnej literatury polskiej i obcojezyczne;.

Nie mam zastrzezenn do doboru tresci merytorycznych w tej czesei, jednakze zapoznanie sie
z tekstem rozprawy sktonito mnie do przedstawienia kilku szczeg6lowych uwag i propozycji.

W przypadku rozdzialu 1 i wigzg si¢ z jego strukturg i tytulowaniem rozdzialu

i podrozdziatéw. Dotyczg one m.in.:

L. Tytut rozdziatu 1.1. Stowo ,,prezentacja” trafnicj byloby zastapié stowem ,,fazy” lub

»prawidlowosci”;

2. Z tresci tekstu wynika, ze rozdzial 1.3. jest podrozdzialem rozdziatu 1.2,
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3. W tytule podrozdzialu 1.3.1. Pojecie roli w literaturze przedmiotu prawdopodobnie
brakuje slowa ,spotecznej (roli spofecznej). Kolejne podrozdziaty (1.3.2., 1.3.3
i 1.3.4) s naturalnymi podrozdzialami rozdziatu 1.3.1.

4, Rozdzial poswiecony szkolnictwu zawodowemu uwazam za dobrze opracowany, jest
syntetyczny, spdjny, bogaty w tresci merytoryczne. Wyjatek stanowi tu uproszczony,
sprawiajgcy wrazenie niekompletnego rozdziat 2.3. Autor nie odnotowal w nim
dziatalnosci odgrywajgcego wazna rolg dla rozwoju szkolnictwa zawodowego
Instytutu Ksztalcenia Zawodowego. Pomimo, ze tytut rozdziatu brzmi , Ksztalcenie
zawodowe w Polsce w latach 1945 — 1989 Autor swoje rozwazania zatrzymal
na roku 1961, nie wspominajac o tym, co dziatalo sie w kolejnych trzydziestu latach.
Biorge pod uwage temat rozprawy nie stanowi to znaczgcego braku, jednakze choéby
w kilku zdaniach nalezaloby wystepujaca luke wypeknic.

5. Tytul rozdzialu 2.6. oraz rozdzialu 2.7. sa bardzo ogélnymi hastami, ktére warto

byloby poszerzy¢.

W odniesieniu do innych rozdzialow czesci teoretycznej mialem podobne refleksje. Nie
umniejszaja one wartosci merytorycznej opracowania, jednakze mogg by¢ uwzglednione

w przypadku opublikowania dysertacji.

Stopien doktora wigze si¢ z uzyskaniem prawa do samodzielnosci w projektowaniu
1 prowadzeniu badan naukowych, z tego wigc wzgledu rozdzial metodologiczny podlega
szezegblnie wnikliwej uwadze. W opiniowanej pracy jest on skonstruowany typowo dla
wiekszodei prac promocyjnych. Doktorant wyodrebnil w nim pieé¢ podrozdzialow. Na
czternastu stronach syntetyczne przedstawiony zostal zamyst badawczy Autora. Pomimo
niewielkiej objetosci rozdzial ten jest kompletny. Autor skupil si¢ w nim na przedstawieniu
koncepcji swoich badan, ograniczajgc do niezbednego minimum przeglad literatury
metodologicznej, co uwazam za rozwigzanie wiasciwe. Z tredci tego rozdzialu wynika,
ze Autor osadzil swoje rozwazania glownie w obszarze badan ilosciowych, odwotujac sie

do paradygmatu pozytywistycznego.

Za gléwny cel badan doktorant przyjgt .eksploracje, opis i wyjaénienie czynnikéw
decydujgcych o wyborze szkoly sredniej o profilu zawodowym z perspektywy absolwentow”
(s. 147). Adekwatnie do tego celu sformulowal problem gléwny, ktéremu nadal nastepujace
brzmienie: ,,Jakie sg czynniki wyboru szkoly $redniej o profilu zawodowym z perspektywy

absolwentow?” (s. 148). Ogolne pytanie zawarte w powyzej wyrazonym problemie gléwnym




zostalo  uszczegblowione poprzez postawienie o$émiu  nastgpujgcych  probleméw

szczegblowych:

P1. Jaka jest wiedza mlodego czlowieka o ksztalceniu zawodowym w momencie aplikacj
do szkoly ponadpodstawowej o profilu zawodowym z perspektywy absolwentéw ksztalcenia

zawodowego?

P2. Jaka jest wiedza miodego czlowieka o charakterystyce wybranego zawodu w momencie

aplikacji do szkoly ponadpodstawowej o profilu zawodowym?

P3. Jaka jest wiedza mlodziezy o programie ksztalcenia na wybranym kierunku zawodowym

w momencie aplikacji do szkoly ponadpodstawowej o profilu zawodowym?

P4. Jaka jest rola doradztwa zawodowego w procesie wyboru kierunku ksztalcenia

zawodowego?

P5. Jakie jest znaczenie $érodowiska w kontekécie decyzji o wyborze szkoly

ponadpodstawowej o profilu zawodowym?

P6. Jaka jest dostepnos¢ i wykorzystanie Zrodet informacji o szkolach zawodowych przez

mlodziez w momencie aplikacji do szkoly ponadpodstawowej o profilu zawodowym?

P7. Jaka jest percepcja okresu nauki w szkole ponadpodstawowej z perspektywy

absolwentow?

P8. Jaka jest percepcja dzialan promujacych wybdr szkoly ponadpodstawowej o profilu

zawodowym z perspektywy absolwentow?

Postawione problemy badawcze umozliwiajg odczytanie intencji badawczych Autora, przy
czym uwazam, ze bardziej przejrzyste byloby ich pogrupowanie, co wiazatoby sig
z postawieniem kilku ( prawdopodobnie trzech) probleméw badawezych grupujgcych

problemy pokrewne.

Autor nie wyodrebnil probleméw zaleznosciowych, totez stusznie odstgpit od formulowania
hipotez badawczych. Probleméw zalezno$ciowych w tym projekeie (moim zdaniem) jednak
zabrakto. Uwazam, ze interesujacym byloby bowiem ustalenie, czy np. cechy kulturowo —
demograficzne absolwentéw lub wybrane kierunki ksztalcenia roznicujg dokonane przez
ucznidw rozstrzygniecia. Nie traktuje tego za blad, lecz raczej jako sugestie jednego

z mozliwych kierunkéw dalszych badari. l\\
1
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W badaniach Autor postuzyt sig triangulacja technik siggajac zaréwno do badar sondazowych
jak i do obserwacji oraz wywiadu czeéciowo ustrukturyzowanego (s. 150). Narzedzia

badawcze zostaly opracowane samodzielnie. Ich wzory zostaly zamieszezone w aneksie.

W badaniach wziglo udziat 129 0s6b. Doktorant nie okreslit, w jaki sposéb dobral badang
probg, pomimo, ze szczegdlowo przedstawit zasady, jak to si¢ czyni. Uwazam,
ze doprecyzowanie informacji na ten temat moze przyczynié si¢ do glebszej interpretacji
uzyskanych wynikéw badafi wlasnych jak tez do ewentualnego poszerzenia zakresu

mozliwych uogélnien.

Raport z badan wlasnych zostal przedstawiony w kolejnej, liczacej blisko pigédziesiat stron
czgscl pracy. Zlozyly sig na nia trzy rozdzialy, w ktérych Autor oméwit wyniki badan
wlasnych pod katem postawionych probleméw badawezych. W swoich rozwazaniach
Doktorant poslugiwal si¢ danymi liczbowymi i procentowymi, niekiedy wzbogacajac
je o wypowiedzi nauczycieli zaczerpniete z przeprowadzonych z nimi wywiadéw.
Pan  mgr inz. Filip Napierala kierujac si¢ przyjetymi problemami badawczymi kolejno
interpretowat zestawiane wypowiedzi respondentéw nie tylko Je przedstawiajgc,
ale takze na biezgco je komentujge i powigzujgc z informacjami z innych zrodet. Swoje
rozwazania zilustrowal przy pomocy zestawien tabelarycznych (14) 1 wykreséw (76). Sa one
czytelne i dobrze wspomagaja podgzanie za narracja Autora oraz ulatwiajg analize tekstu

rOZprawy.

Autor omawiajac wyniki badan wlasnych postugiwat sie danymi liczbowymi i procentowymi,
co wystarczylo do odniesienia si¢ do postawionych probleméw badawczych. Uwazam,
Zze uzyskany material empiryczny mégiby byé pelniej wykorzystany przy zastosowaniu
bardziej zaawansowanych technik statystycznych. Czgs¢, w ktorej Autor opisuje rezultaty
przeprowadzonych badan wiasnych jest napisana klarownie, przejrzyscie. Jezyk, narracja,
interpretacje wynikéw i dokonywane na biezaco wnioskowanie sq poprawne. Jednak takze
w te] czesei zastosowane przez Autora tytulowanie rozdzialow nie zawsze jest adekwatne
do ich zawartosci (moim zdaniem — zazwyczaj ze szkodg dla Autora i Jego pracy — zapowied?

nie zawsze ukazuje walory zapowiadanego fragmentu rozwazan).

Podj¢te przez Pana mgr inz Filipa Napierate badania sa oryginalne i dostarczajg nowg
wiedzg na temat wyboréw edukacyjnych dokonywanych przez uczniéw na progu: szkola
podstawowa — zawodowa szkola $rednia. Autor zbadat refleksje retrospektywne absolwentéw

Srednich szkét o profilu zawodowym ukazujac, jakie Jest ich spojrzenie na dokonane wybory
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z perspektywy czasu, juz po zakoficzeniu ksztalcenia w zawodowych szkotach srednich.
Rezultaty przeprowadzonych badan i dokonanych analiz mogg stanowi¢ przestanki dotyczace
zardwno procesow rekrutacji jak i edukacji w szkotach zawodowych na poziomie Srednim.
7 przedstawionych wnioskow wynika konieczno$¢ podejmowania roznych dziatan majacych
na celu podnoszenie wiedzy zawodoznawczej miodziezy oraz, co szczegolnie niepokoi —
wcigz powszechne sg opinie ucznidw o marginalnym udziale poradnictwa zawodowego w
procesie dokonywania wyboréw na pierwszym progu edukacyjnym dotyczacych lokowania

si¢ na $ciezkach edukacyjnych do pracy i zawodu.

Autor zasadniczy tekst rozprawy zakonczyl obszernym ,Podsumowaniem i wnioskami™.
Doktorant zawarl w nim zarowno synteze wynikéw badain wlasnych, dyskusj¢ z nimi,
odniesienie sie do probleméw badawczych oraz wnioski i rekomendacje dla praktyki.
Zabraklo wige zakonczenia rozprawy. Zakonczenie w pracach naukowych, zwlaszcza
promocyjnych stanowi wazny fragment bedacy syntetycznym ,.zdaniem sprawy” z calej
pracy i jej zwienczeniem, nie ograniczajacym si¢ do wynikdéw badan i do zaprezentowania
wnioskow koncowych. Uwazam, ze wskazane byloby ,zamknigcie” tekstu dysertac)i
odrebnym ,,Zakonczeniem”.

Bibliografia bedgca dopelnieniem rozprawy liczy 285 pozycji, w tym 66 prac
obcojgzycznych. Autor wykorzystal reprezentatywne dla podejmowanych problemow zrodia
dzieki czemu opieral swoje rozwazania na opiniach i dorobku badaczy bedacych autorytetami
w analizowane] dziedzinie. Uwazam, ze jest to istotne w czasie wystepowania duzej liczby
informacji w przestrzeni medialnej. Wzbogaceniem refleksji naukowej mogloby byé
odwolanie si¢ do innych wartosciowych prac pedagogéw pracy, zwlaszcza do opracowan
Franciszka Szloska, Magdaleny Piorunek i Urszuli Jeruszki.

Zatgcznikami do opiniowanej pracy sg wzor kwestionariusza ankiety oraz dyspozycje do
wywiadu. Wspomniane narzg¢dzia badawcze Doktorant opracowal samodzielnie pod katem

postawionych celow i probleméw badawczych.

Uogolniajgc stwierdzam, ze tekst opiniowanej pracy jest przejrzysty, czytelny, narracja
swobodna, logicznie spéjna.

Wskazuje na dobre opanowanie przez Autora umiejetnosci przygotowania tekstow
naukowych, a takze a takze Swiadczy o swobodnym poruszaniu si¢ w literaturze rodzimej

1 obcojezyczne) zwigzanej z tematykg podjeta w rozprawie.



Doceniajac to, nie mogg jednak nie zwrécic uwagi na stylistyczng strone pracy. Pomimo
swojej poprawno$ci w zdecydowanej wigkszosci opracowania narracja prowadzona przez
Doktoranta (moim zdaniem) jest miejscami zbyt swobodna, nieprecyzyjna, zawiera skroty
myslowe i urwane mysli. Moze to prowadzi¢ do trudnosci ze zrozumieniem intencji Autora.
Dyskusyjne jest tytulowanie wielu rozdzialow i podrozdzialéw, na co zwracalem uwage

wezesniej.

Refleksje ogolne

Moja ogélna opinia na temat przedlozonej do zrecenzowania rozprawy doktorskiej Pana
mgr inz, Filipa Napieraty jest pozytywna. Majac $wiadomo$¢ niedostatkdéw opiniowanego
tekstu zwroce uwage na pozytywne strony rozprawy przesgdzajace o jej akceptaciji.

W szczegolnosci wplynely na to ponizsze przestanki:

1. Autor podjgt wazny i aktualny problem badawczy, ktéry zostal ulokowany
w perspektywie przyszlosci rynku pracy z uwzglednieniem roli $rednich szkot
zawodowych w realizacji karier zawodowych absolwentow. Tematyka podjeta przez
Autora pomimo swojej waznosci i nieprzemijajgce] aktualnosci jest coraz rzadziej
podejmowana w badaniach naukowych. W takim ujeciu, jak uczynil to Doktorant
badania dotychczas nie byty prowadzone;

2. Tekst rozprawy dowodzi dobrego opanowania przez Autora warsztatu pisarskiego
w zakresie pisania tekstéw naukowych;

3. Koncepcja badawcza jest kompletna, dobor metod badawczych jest uzasadniony
1 adekwatny do postawionych probleméw badawczych. Doktorant wykazal
umieje¢tnosé projektowania i planowania badan naukowych w zakresie pedagogiki;

4. Zebrane wyniki oraz ich analiza doprowadzily Autora do odniesienia sie
do postawionych probleméw badawczych, z czego sie wywigzal;

5. Na podstawie uzyskanych wynikow oraz prowadzonej z nimi dyskusji Autor
zaproponowal konkretne rekomendacje dla szkolnictwa zawodowego 1 poradnictwa
zawodowego;

6. Zebrane wyniki badan stanowia dobrg inspiracj¢ do dalszych poglebionych eksploracji

‘QK,

naukowych dotyczacych ksztalcenia zawodowego i poradnictwa zawodowego.



Whiosek koncowy

Praca Pana mgr inz. Filipa Napieraty jest wartosciowym, nowatorskim opracowaniem,
zrealizowanym na  gruncie samodzielnie  zaprojektowanych, przeprowadzonych
i opracowanych badan empirycznych. Spelnia niezbedne standardy stawiane pracom
naukowym. W tym zakresie Autor zaprezentowal niezbedne umiejetnosci. Rozprawa ukazuje
opanowanie przez Doktoranta podstawowych regul opracowania tekstu naukowego. Dowodzi
tez niezbednego przygotowania Doktoranta do samodzielnego prowadzenia badan w obszarze

nauk spolecznych.

Po zapoznaniu si¢ z treScia dysertacji i na podstawie wnikliwej jej analizy
stwierdzam, ze przedlozona do zaopiniowania rozprawa doktorska Pana mgr inz Filipa
Napieraly odpowiada warunkom wynikajacym ze wszystkich czterech punktow okreslonych
w art. 187 ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. z 2018r.
- poz. 1668 z pdézn. zm.). W zwigzku z tym stawiam wniosek o przyjecie rozprawy
1 dopuszczenie do publicznej obrony, a Doktoranta do dalszych etapow przewodu

doktorskiego.



