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Recenzja rozprawy doktorskiej
mgr Dagmary Goreckiej

Znaczenie miejsca oraz cierpienia w procesie konstruowania tozsamosci w
biografii Ryszarda Riedla

Kilka uwag na wstepie

Kiedy otrzymatem do recenzji prace doktorska poswiecong Ryszardowi Riedlowi- legendzie
czaséw mojej mtodosci i twércy utwordw na ktérych moje pokolenie z tzw. ,,dobrych domow”
uczyto sie i doswiadczato innego i skrajnie odmiennego $wiata wartosci niz ten, oficjalnie

funkcjonujacy w czasach PRL-u- poczutem ciezar odpowiedzialnosci.

Miatem $wiadomos¢, ze wewnetrzny $wiat aksjologiczny Ryszarda Riedla oraz jego styl zycia
byt w opozycji do dwczesnych oficjalnych doktryn socjalizacyjnych i wychowawczych i przez to
byt kontestowany przez aparat wiadzy i wiekszo$¢ dorostego spoteczenistwa, co budzito jeszcze

wieksze zainteresowanie miodziezy jego tworczoscia oraz zyciowymi postawami.

Szczegdlnie watki biograficzne Muzyka, stojace w jawnej sprzecznosci nie tylko z PRL-owska
doktryng ,cztowieka socjalizmu” ale zapewne takze z dzisiejszymi zapatrywaniami wiekszosci
spoteczenstwa na tzw. przestrzeganie norm spotecznych, zwigkszyly istniejagce zawsze poczucie
ciezaru recenzenckiej odpowiedzialnosci, dodatkowo nie wiadomo dlaczego w tym przypadku

potaczone z blizej niezidentyfikowanym nostalgicznym smutkiem.

| o ile ciezar odpowiedzialnosci jest zrozumiaty, to skad wziat sie ten nostalgiczny smutek?
Moze stad, ze wraz z Ryékiem Riedlem wzrastatem i mierzytem sie z rzeczywistoscig w ktdrej
On cierpiat a ja nie bytem w stanie dostrzegac¢ i odczuwac tego co On? A moze dlatego, ze
wraz z Nim odeszta jakas czastka mojej mtodosci ,,durneji chmurnej”? A moze réwniez dlatego,
ze uswiadomitem sobie, ze to co najwazniejsze odchodzi bezpowrotnie wraz z tworcg, pomimo

powszechnego i iluzorycznego pogladu, ze twdrca nadal zyje w swoich utworach?



Tak czy inaczej miatem poczucie, ze zasiadam do oceny pracy waznej nie tylko z naukowego
punktu widzenia ale i z perspektywy socjalizacyjnych dos$wiadczerh mojego pokolenia i ze na

kartkach ocenianej pracy kryje si¢ réwniez i mdj zatrzymany ,w kadrze” czas.

Dlatego tez, wiedzac jaki wysitek mnie czeka aby zachowac petny obiektywizm oceny tresci
doktoratu, dodajmy oceny pozbawionej perspektywy osobistej opartej na wspomnieniach,
doséwiadczeniach i emocjach z czaséw mojej mtodosci zwigzanych zaréwno z postacia Ryszarda
Riedla jak i jego twoérczych dokonar, z cata powaga ale réwniez z lekkim niepokojem

przystgpitem do lektury rozprawy.

| jeéli do tego dodam, ze niezwykle cenie Promotorke pracy doktorskiej- prof. Mirostawe
Nowak-Dziemianowicz- ktdrg uwazam za jedng z najwybitniejszych przedstawicielek nauk
spotecznych i humanistycznych przefomu wiekéw- to po raz kolejny odkrytem jak trudne i

odpowiedzialne zadanie staneto przede mna!

Na ogét ocena rozprawy doktorskiej oparta jest na kilku przyjetych powszechnie kryteriach:
poprawnosci formalnej i jezykowej pracy, jakosci naukowej tresci rozdziatow merytorycznych,
poprawnosci przyjetych zatozert metodologicznych i zastosowanych metod, technik i narzedzi
badawczych, zasadnosci przypisow i odwotan bibliograficznych oraz trafnosci dobranej
literatury przedmiotu. Bardzo waznym kryterium jest, czy oceniana praca wnosi co$ nowego
do naszej wiedzy i czy mozna zdefiniowaé jej wymierny wkiad w rozwéj danej dziedziny i

dyscypliny naukowej.

Ocena pracy naukowej oparta na wspomnianych kryteriach powinna nastepowad z
zachowaniem petnego obiektywizmu naukowego i by¢ pozbawiona emocji zwigzanych z

akceptacja lub jej brakiem prezentowanych tresci merytorycznych w rozprawie.

Sa jednak prace naukowe ktérych recenzowanie wymyka sie z klasycznych kryteriéw oceny,
szczegblnie w zakresie przypisania jej do konkretnej dyscypliny naukowej, bowiem swoim

zakresem obejmuja wiecej niz tg jedng, ukonkretniona.

Tego typu prace na ogdét wnoszg Swiezy i ozywczy powiew intelektualny w naukowa
przestrzen i wzbogacajg ja o nowe, kreatywne watki. Taka tez pracg wydaje sie na pierwszy rzut

oka rozprawa doktorska mgr Dagmary Géreckiej.



Recenzje rozprawy doktorskiej ,,Znaczenie miejsca oraz cierpienia w procesie konstruowania
tozsamosci w biografii Ryszarda Riedla” podzielitem na trzy czesci. Pierwsza z nich to uwagi

dotyczace formalnej strony ocenianej dysertacji.

Uwagi do formalnej strony pracy

W tym miejscu recenzent skupi sig¢ na ocenie poprawnosci logicznej, strukturalnej i
jezykowej pracy wedtug przyjetych kryteriow w naukach spotecznych w dyscyplinie
pedagogika, gdyz Doktorantka stara sie o stopied naukowy wtasnie w tej dziedzinie i

dyscyplinie.

Recenzowana rozprawa doktorska sktada sie z czterech rozdziatéw podzielonych na liczne
podrozdziaty, wstepu, zakoriczenia, bibliografii i aneksu. Catos¢ zawiera sig na 437 stronach
maszynopisu i mozna umownie podzieli¢ jg na dwie czesci (tzw. teoretyczng i tzw. badawcza).
Praca nalezy do objetosciowo dos¢ pokaznych dziet ale jak juz wynika z pobieznego jej ogladu,

taka objetos¢ ma uzasadnienie formalne i merytoryczne.

Rozdziat pierwszy- ,Biografia jako Zrédfo wiedzy o cztowieku” (65 str.) oraz rozdziat drugi
»Paradygmat interpretatywny w narracyjno-biograficznej orientacji badawczej oraz podejscie
hermeneutyczno-fenomenologiczne” (44 str.), stanowig tto teoretyczno-metodologiczne pracy,
natomiast rozdziat trzeci i czwarty- ,Biografia Ryszarda Riedla w narracjach-proba
rekonstrukcji” (133 str.) i ,Autobiograficzny wymiar tekstow piosenek i wierszy tworzonych

przez Ryszarda Riedla-interpretacja”(108 str.)- tto badawcze rozprawy.

Przyjecie takich proporcji objetosciowo-tresciowych obu umownych czesci pracy jest
zdaniem recenzenta zasadne i prawidiowe. Czes¢ umownie nazwana przez recenzenta
teoretyczno-metodologiczng nie powinna ,przyttacza¢” swojg objetoscig czesci badawczej i

wtasnie z takim roztozeniem proporcji mamy tu do czynienia.

Na uwage zastuguje tez bogata bibliografia a wiec zbiér pozycji na ktére powotuje sie
Doktorantka w swojej pracy, wzbogacona o bogate zrodta tekstéw utwordw Bohatera rozprawy
doktorskiej, a takze zawarty w pracy aneks zawierajacy zebrany i dobrany dorobek literacki

Ryszarda Riedla (publikowany i niepublikowany) .

Rozprawa doktorska zaprojektowana i napisana jest w sposéb logiczny, klarowny, poprawny

i sprawny jezykowo, a dodatkowo pogtebiona o liczne przypisy, odniesienia, przywotania



fragmentéw wypowiedzi Bohatera dysertacji i opiséw jego spoiecznegd funkcjonowania.
Uktad formalny pracy jest logicznie i strukturalnie prawidfowy i Swiadczy o przemyslanej przez

Doktorantke od strony formalno- strukturalno-pisarskiej koncepcji rozprawy .

Mozna wiec uznaé, ze pod wzgledem formalnym praca doktorska mgr Dagmary Goéreckiej
zatytutowana: ,Znaczenie miejsca oraz cierpienia w procesie konstruowania tozsamosci w
biografii Ryszarda Riedla” nie budzi zastrzezen, a wrecz odwrotnie- zastuguje na docenienie i
wyrdznienie. Rzadko bowiem spotyka sig tak starannie i przemyslnie zaprojektowane rozprawy

doktorskie.

Uwagi do merytorycznej strony pracy

Przystepujac o zaprezentowania uwag dotyczacych kontekstéw merytorycznych zawartych
w rozprawie doktorskiej recenzent skupit sie na czterech zasadniczych watkach: aktualnosci i
adekwatnosci opisywanych koncepcji teoretycznych zwigzanych z teoriami oraz badaniami nad
zagadnieniem biografii w naukach spotecznych, zasadnosci i poprawnosci przyjetej w pracy
koncepcji metodologicznej, poziomem przeprowadzonych dyskurséw i analiz zebranego
materiatu badawczego oraz definiowalnym wkifadem w rozwoj wiedzy nie tylko w naukach

spotecznych w dyscyplinie pedagogika ale réwniez w dyscyplinach pokrewnych.

Recenzent mam bowiem petng swiadomos$¢, ze oceniana praca wymyka sie z tradycyjnego
schematu przypisania jej do konkretnej dyscypliny naukowej gdyz swoim zakresem obejmuje
wiecej niz jedng, ukonkretniong dyscypline. Chodzi tu o antropologie kulturowa, etnografig,
historie, socjologie i po czesci psychologie spoteczng. Potwierdza to fakt, ze definiowanie
pedagogiki wedtug czesto niestety sztywnych i przestarzatych schematéw, mija sie dzisiaj z
celem, a jednoznaczne jej przypisanie wytacznie do dziedziny nauk spotecznych nie

wytrzymuje préby czasu.

Dlatego tez ocena Recenzenta nie bedzie uwarunkowana tradycyjnym i klasycznym
podejsciem do pedagogiki jako nauki, a spojrzeniem na rozprawe doktorskg mgr Dagmary

Goreckiej z szerszej perspektywy poznawczej nauk spotecznych i humanistycznych.

Rozdziat pierwszy ,Biografia jako Zrodfo wiedzy o cztowieku” zawiera w sobie osiem

podrozdziatéw szczegdtowych, ktére w zasadzie wyczerpujg zakres merytoryczny omawianego



zagadnienia. 53 to w kolejnosci: , Przestrzenie funkcjonowania biografii w nauce”, ,Biografia w
naukach spotecznych”, ,Metoda biograficzna- powstanie i implikacje”, ,Poznawczy status
biografii”, ,Indywidualny wymiar biografii”, ,Spoteczny wymiar biografii”’, ,Podwdjny status
kulturowego wymiaru biografii”, ,,Czas i miejsce w biografii”, ,Pozostate aspekty mozliwe do
odkrycia w badaniach biograficznych- przyktad perspektywy lingwistycznej”, ,Biografia jako

opowiesé w kulturze popularnej ze szczegolnym uwzglednieniem biografii artysty”.

Kazdy podrozdziat celuje w ukonkretnione zagadnienie i w zasadzie je wyczerpuje na
poziomie akceptowalnym z naukowego punktu widzenia- a zdecydowanie szerszego niz
perspektywa pedagogiczna. Nalezy wigc Autorce pracy pogratulowaé umiejetnosci uktadania
i wyrazania swoich mysli w opisywaniu ztozonej rzeczywistosci merytorycznej, ktéra jest

szeroka przestrzenig interdyscyplinarng a poprzez to wielowatkowq i wielozakresowsa.

Mozemy sie z tej czedci pracy dowiedzie¢ w zasadzie prawie wszystkiego, co jest wazne jesli
chodzi o wiedze o funkcjach biografii w naukach spotecznych i o zatozeniach teoretyczno-
metodologicznych naukowych badan biograficznych, takze w ujeciu historycznym. Na uznanie
zastuguje trafnie dobrana i do$é bogata literatura przedmiotu z ktérej korzysta Doktorantka, a

takze starannie dobrane pod katem merytorycznym przypisy i odniesienia bibliograficzne.

Niewatpliwym atutem tej cze$ci dysertacji jest umiejetnos¢ Autorki wyboru najwazniejszych
zagadnien z zakresu opisywanej problematyki i ujmowania ich w lapidarny sposéb, ktéry nie
tylko $wiadczy o wiedzy i kompetencjach naukowych Doktorantki ale takie utatwia

czytelnikowi zrozumienie bogatej materii merytoryczne;j.

To niewatpliwy atut analizowanego rozdziatu pracy doktorskiej. Dobrym pomystem jest
podzielenie tej czesci pracy na lapidarne czesci. Dzieki temu zabiegowi czytelnik nie gubi sie w
skomplikowanej materii i potrafi jg sobie ulogiczni¢. Recenzent zauwazy, ze niektére watki
zawarte w podrozdziatach sg ze sobg zbiezne ale zdaje sobie sprawe, ze trudno jest aby byto
inaczej, gdyz opisywana przestrzen nie jest w jakim$ sensie zamknigta definicyjnie z punktu
widzenia teorii, ktére sie nawzajem przeplataja. Dlatego by¢é mozie w opracowaniu
wydawniczym pracy ( namawiam do wydania pracy w formie monografii) mozna by pomysle
o pofaczeniu niektérych podrozdziatdw w pierwszym rozdziale analizowanej rozprawy

doktorskie;j.



W zasadzie recenzent nie ma krytycznych uwag do tej czesci doktoratu i traktuje ja jako dobry
przyktad pisarstwa naukowego, moze tylko z drobng uwaga, ze czasami Doktorantka opiera sig
na tzw. literaturze z ,,drugiej reki” a wiec przytacza konteksty pochodzace nie bezposrednio z
pozycji wydawniczej danego autora ale zamieszczone w opracowaniu innego naukowca.
Uwaga ta jest bez wigkszego znaczenia w ocenie recenzenckiej, bo nie wskazuje na btad

merytoryczny, a jest jedynie wskazéwka do dalszej pracy naukowe;j.

Rozdziat drugi recenzowanej rozprawy doktorskiej zatytutowany: ,Paradygmat
interpretatywny ~w  narracyjno-biograficznej  orientacji badawczej oraz podejscie
hermeneutyczno-fenomenologiczne” i dzieli sie na pig¢ podrozdziatéw- w kolejnosci: ,Przyjete
zatozenia paradygmatyczne”, ,Cele naukowe rozprawy”, ,Pytania badawcze”, ,Metody

badar”, , Trudnosci napotykane w badaniach biografii i kwestie metodologiczne”.

Jest to ta cze$é pracy, ktéra przy ocenie recenzenckiej rozpraw naukowych ma szczegélne

znaczenie do wysnucia wnioskéw koncowych.

| o ile pierwszy rozdziat pokazat wiedze teoretyczna Doktorantki opartg na literaturze
przedmiotu z zakresu omawianego zagadnienia oraz umiejetnos¢ jej prezentacji, ten z kolei
miat za zadanie ukazanie wiedzy i zarazem kompetencji Doktorantki w zakresie konstruowania

zatozenn badawczych a wiec Jej kompetencje i umiejetnosci metodologiczne.

Trzeba mieé petng sSwiadomosé, ze przyjety w pracy doktorskiej paradygmat
interpretatywny jest niewatpliwie duzym wyzwaniem intelektualnym. Wiemy bowiem, ze ten
sposéb myslenia napotyka zarowno zwolennikdw jak i przeciwnikdbw w pedagogicznym

srodowisku akademickim.

Ci pierwsi doceniajg jakos¢ i gtebokos¢ analiz opartych na paradygmacie interpretatywnym
i humanistycznym, natomiast ci drudzy stawiajg zarzuty potocznosci i duzej subiektywnosci
dokonywanych analiz (s3 na ogét zwolennikami paradygmatu strukturalistycznego i
funkcjonalistycznego), a wiec i matej wiarygodnosci naukowej. Z tego sporu zdaje sobie
doskonale sprawe Doktorantka (np. str. 77 rozprawy) realizujac swoje refleksje i dociekania

metodologiczno-badawcze.

Recenzent stoi na stanowisku, ze zaréwno podejscie metodologiczne oparte na pierwszych
jak i drugich blokach paradygmatycznych w badaniach naukowych w przestrzeni nauk
spotecznych i humanistycznych sg juz utrwalong tradycja metodologiczng i majg swoje mocne
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uzasadnienia merytoryczne, okreslajgce zardwno skale zjawisk i ich dynamike w wymiarach

zbiorowych, jak i ich jakos¢ i gieboko$¢ w wymiarach indywidualnych.

Przyjeta w pracy doktorskiej metoda biograficzna wraz z podejsciem narracyjnym w ujeciu
hermeneutyczno-fenomenologicznym jest oparta na koncepcji analiz narracyjnych
swobodnych wywiaddéw autorstwa Fritza Schutze i stanowi duze wyzwanie dla kaidego
badacza. Mozna bowiem przy analizie zebranego materiatu empirycznego dos¢ tatwo zabrna¢
w meandry biografistyki a wiec opiséw blizszych narracji opowiesci/powiesci niz analizy
naukowej opartej na obiektywizowanych faktach- w naukach spotecznych umownie zwanych

faktograficzng narracja monografii.

Klasyczne badanie narracyjne polega na rejestrowaniu doswiadczen jednostki lub matej grupy,
ujawniajac przezycia lub szczegbing perspektywe danej jednostki, zazwyczaj gtéwnie poprzez
wywiad, ktory jest nastepnie rejestrowany i porzadkowany w narracje chronologiczna, co w

tym przypadku jest niemozliwe.

W tym miejscu nasuwa sie wiec pytanie czy przyjeta metoda jest mozliwa do zrealizowania
w opisywanym przypadku, a wiec w sytuacji analiz i interpretacji biografii oraz utworow
niezyjgcego autora i czy ta analiza nie bedzie zmierzata w kierunku metody analizy
dokumentoéw, dos$é powszechnie stosowanej w histograficznych badaniach monograficznych
charakterystycznych dla nauk historycznych, a w pedagogice dla subdyscypliny historia
wychowania? Bowiem wywiad narracyjny polega tez na stymulacji opowiadania o przezyciach
zwigzanych z uczestnictwem osoby badanej w jakims wydarzeniu lub ciggu wydarzen a w tym

przypadku jest to nierealne.

Doktorantka postawita sobie nastepujace cele badawcze (cyt. ze strony 90): rozpoznanie i
opisanie linii zycia Ryszarda Riedla oraz rozwoju tozsamosci ujawniajacej sie w procesach
biograficznych, dokonania rekonstrukcji jego biografii w celu odnalezienia reguf taczenia
przezywanych wydarzen i doswiadczen, wskazania znaczenia doswiadczen biograficznych dla
ksztattowania sie linii Zzycia Muzyka, rozpoznania i opisania wybranych proceséw, zjawisk
spotecznych i narracji zbiorowych, zrozumienia jak biografia Ryszarda Riedla konstytuowata sie
w kontekstach miejsca zycia, kultury i czasu, poszukiwania senséw i znaczen nadawanych przez
Riedla swoim biograficznym doswiadczeniom na podstawie wydarzen biograficznych oraz

publikowanych i niepublikowanych tekstéw piosenek ujmowanych jako narracje.



W zwiazku z zakresem okreslonych celéw badawczych Doktorantka postawita szereg pytan
badawczych ( cyt. ze strony 91): jak przebiega i ksztattuje sie droga biograficzna/ linia zycia
Ryszarda Riedla, jak do$wiadczane byto przez Muzyka zycie i jakie znaczenie nadawat wiasnym
doswiadczeniom, jaka role i znaczenie ma autobiograficzny charakter twoérczosci R. Riedla w
kontekscie catej biografii, jakie znaczenie miato miejsce i jego doswiadczenie w ksztattowaniu
sie przebiegu linii zycia Muzyka, w jaki sposéb R. Riedel doswiadczat cierpienia, jakie w tej
biografii pojawiaja sie procesy, zjawiska spoteczne oraz narracje zbiorowe, jak biografia R.
Riedla konstytuuje sie w odniesieniu do obecnych w kulturze narracji wspélnotowych
6wczesnych czaséw, jaka role i znaczenie w ksztaltowaniu toisamosci biograficznej oraz
przezywaniu wiasnej egzystencji i samego siebie miaty relacje z rodzing, przyjaciétmi oraz w
jaki sposéb przejawiato sig doswiadczenie i ,bycie w $wiecie” R. Riedla w kontekscie kultury i

czasu w jakim zyt.

Pomijajac drobiazgi takie min. jak przypisywanie pojecia ,rola” zjawisku a nie osobie czy
niezreczne okreélenie , pojawiania sie w biografii procesdw i zjawisk spotecznych”, mozemy
uznaé, ze zakresy okreslonych celéw badawczych pokrywaja sie z pytaniami badawczymi, a

mowiac inaczej, pytania badawcze dookreslaja cele badawcze.

Nie zmienia to jednak watpliwosci metodologicznych dotyczacych przyjetej w pracy
metodologicznej koncepcji analiz narracyjnych swobodnych wywiadéw autorstwa Fritza
Schutze i jej zbieznosci lub rozbieznosci z biografistyka. Recenzent z zainteresowaniem

wystucha w trakcie procedury obrony doktoratu zdania Autorki pracy na ten temat.

Oczywiscie zatozone w rozprawie badania o charakterze narracyjno-biograficznym (brak w
pracy definicji tego pojecia) ukierunkowuja Badaczke na wizje subiektywnych analiz i
interpretacji co jest zresztg wyraznie wpisane w Jej orientacje na interakcjonizm symboliczny i

nie stanowi odstepstwa od przyjetych zatozen metodologicznych.

Autorka pracy doktorskiej zdaje sobie sprawe z wystepujacych trudnosci badawczych (str.
111), wymiennie jednak stosuje pojecie ,badania autobiograficzne” z pojeciem ,badania
biograficzne” oraz ,badania narracyjno-biograficzne”- nie definiujac tych pojec ale réwniez nie

uzasadniajgc powodu zastosowanego zabiegu.

Najbardziej rozbudowane czesci pracy o charakterze analiz i interpretacji materiatu

badawczego zatytutowane sa: ,Biografia Ryszarda Riedla w narracjach- préba rekonstrukcji” i



LAutobiograficzny wymiar tekstéw piosenek i wierszy tworzonych przez Ryszarda Riedla -
interpretacja” sktadaja sie z dwudziestu siedmiu szczegétowych fragmentéw odpowiadajacych
postawionym celom i pytaniom badawczym. To niewatpliwie najciekawsza poznawczo czgs¢

doktoratu i jednocze$nie wymagajaca najwiekszego skupienia od czytelnika.

Opisy, analizy i interpretacje znajdujace w tych dwdch obszernych rozdziatach  rozprawy
doktorskiej dokumentujg interdyscyplinarny charakter poszukiwai badawczych, duia
sprawno$¢ pisarska Doktorantki, Jej oczytanie i szeroki zakres wiedzy a przede wszystkim
umiejetno$é¢ sprawnego korzystania z zasobdw tej wiedzy, ktéra wykracza poza ramy
pedagogiki. Watki tej wiedzy odnajdujemy w innych naukach spotecznych i humanistycznych,
co niewatpliwie stanowi warto$é autoteliczng analizowanej pracy i potwierdza otwartos¢

intelektualng Autorki.

Jednoczeénie ta cze$¢ rozprawy wykazata, ze Doktorantka posiada wysoka poziom
rozumienia zwigzkdw przyczynowo- skutkowych zwigzanych z ksztattowaniem si¢ parametréw
biograficznych, wptywu uwarunkowan cywilizacyjno-kulturowych i ekonomicznych na ludzkie
parametry biograficzne oraz wptywu relacji interpersonalnych i ich gtebokosci na ksztattowanie

sie linii zycia analizowanego bohatera pracy.

Rysem charakterystycznym analizowanych rozdziatéw badawczych jest podwyzszony
poziom empatycznoéci w ujmowanych opisach i interpretacjach, co recenzent traktuje jako
duia zalete gdyz pedagog, a szerzej przedstawiciel nauk spotecznych, powinien mie¢ taka

wlasnie perspektywe poznawcza.

Analizujagc wspomniane dwa ostatnie rozdziaty pracy doktorskiej mozna mie¢ drobne uwagi
dotyczace nadmiernego rozdrobnienia niektdrych watkéw, ktére mozna by byto ze soba
potaczyé oraz miejscami nadmierng ich szczegétowosé, co recenzent nie traktuje jako wade
pracy a jedynie jako uwage do dalszych prac wydawniczych, gdyz co do sensu opublikowania

pracy w formie monografii recenzent nie ma zadnych watpliwosci.

Bogactwo opiséw i interpretacji zebranego przez mgr Dagmare Gdrecka materiatu
empirycznego zadziwia i jest godne podkreslenia, podobnie jak sposdb prezentacji jezykowej-
zblizonej do perfekcji. W zasadzie recenzent nie ma wiekszych polemicznych uwag do tej czeéci
rozprawy doktorskiej, pozostawiajagc w domysle jedna o ktérej wspominat w swoich uwagach

metodologicznych.



Ta uwaga odnosi sie do tego, czy opisujac, interpretujac i analizujac zebrany materiat
badawczy Doktorantka omineta rafy biografistyki a wiec opisoéw, analiz i interpretacji blizszych
narracji opowiesci/powiesci i dziejopisarstwa, niz stricte narracji charakteryzujacej analizy

naukowe wymagane w rozprawach doktorskich?

Jednoczeénie recenzent zdaje sobie sprawe jak trudno jest przy zaprojektowaniu tego typu
badah charakteryzujacych sie podejsciem narracyjnym w ujeciu hermeneutyczno-
fenomenologicznym, a na dodatek opartym na koncepciji Fritza Schutze, unikna¢ skojarzen z
biografistyka i historiografig i dlatego najwazniejsze jest w takich przypadkach duze skupienie
merytoryczne badacza/badaczki, umiejetne roztozenie akcentéw i konsekwentna narracja

merytoryczna.

Ponadto rozprawa doktorska posiada niewatpliwie duzy atut- napisana jest z naukowej
perspektywy interdyscyplinarnej, co tylko wzmacnia jej wartos¢ ale jednoczesnie stwarza
okreélone problemy- zaréwno ocenne dla osoby wykonujacej recenzje, jak i merytoryczne dla

Autorki.
Czy Doktorantce udato sie rozwigza¢ wspomniany powyzej problem?

Odpowiedz na to pytanie jest jednoznaczna. Magister Dagmara Gdrecka napisata bardzo
dobrg rozprawe doktorskg, ktéra wzbogaca nasza wiedze merytoryczng oraz metodologiczng i
jednoczes$nie wskazuje na autoteliczng wartos¢, jaka jest interdyscyplinarne a miejscami i
transdyscyplinarne ujecie problematyki wspotczesnych badan pedagogicznych, ktére nazbyt
czesto sg uwiezione w gorsecie Zle rozumianej tradycji i poprzez to, unikaja poszukiwan nowych

drég rozwoju.

Na koniec jeszcze jedna refleksja. Zdaniem recenzenta niestychanie interesujace byta by
analiza watkéw biograficznych i artystycznych wytwordw Ryszarda Riedla z perspektywy
koncepcji tworczej resocjalizacji, ktéra zaktada wykorzystanie aktywnosci twérczej w
kreowaniu alternatywnych parametréw tozsamosci osoby nieprzystosowanej spofecznie,
tozsamosci rozumianej jako funkcjonalny sposéb myslenia o sobie i wtasnych priorytetach
zyciowych w kontekscie ich spotecznego odbioru. Funkcjonalnos¢ myélenia o sobie oznacza tu
gotowo$¢ do kreatywnej osobowo-spotecznie zmiany. Recenzent sadzi, ze taka analiza

wniostaby wiele dobrego do wspétczesnej mysli resocjalizacyjne;j.
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Zdarza sie niekiedy, ze niektére prace doktorskie wnoszg Swiezy i ozywczy powiew
intelektualny do pedagogiki i wzbogacaja ja o nowe, kreatywne watki. Niewatpliwie taka pracg

jest rozprawa doktorska mgr Dagmary Goreckiej.

Whiosek koricowy

Biorgc pod uwage przedstawione w recenzji argumenty i uwagi, a takze w petni doceniajac
wyjatkowo wysoki poziom merytoryczny i metodologiczny ocenianej rozprawy doktorskiej,
stawiam jednoznaczny wniosek o dopuszczenie mgr Dagmary Goéreckiej do dalszych etapow
postepowania awansowego. Jednoczesnie w przypadku pozytywnej obrony doktoratu

whnioskuje o wyrdznienie pracy doktorskiej jako charakteryzujacej sie wysoka jakoscig naukowa

i proponuje po niezbednych zmianach opublikowanie rozprawy/ w formie monografii

autorskiej.

Prof. & hiak;

ongpczyﬁ&/@, dr k.c.
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